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Geleitwort

150 Jahre Landgericht Bonn - das ist ein beachtliches Kapitel rheinischer
Justizgeschichte. Ich freue mich, dass diese Festschrift wesentliche Einblicke
und Einsichten in die Geschichte dieses Gerichts und seines gesamten
Bezirkes méglich macht.

150 Jahre Landgericht Bonn - das ist aber auch ein beachtliches Kapitel
Stadtgeschichte. Mit seinem Standort in der WilhelmstraBe war und ist das
Landgericht von stidtebaulichem Rang.

Von besonderer Bedeutung war flir das Landgericht Bonn und die gesamte
Justiz insbesondere die Zeit von 1949 bis 1999, als Bonn Bundeshauptstadt
war. Fast ein Drittel der Gerichtsgeschichte ist durch zusitzliche
Anforderungen an die Rechtspflege am Sitz des Bundestages und der
Bundesregierung geprigt.

Es ist — nicht nur fiir die Beschiftigten — erfreulich, dass diese besondere
Aufgabe des Landgerichts, wenn auch in verminderter Form fortbesteht: Die
Entscheidung des Bundeskabinetts vom 21. Juli 1999 stellt sicher, dass Bonn
bei Klagen gegen den Bund Gerichtsstand bleibt, wenn es sich um
Angelegenheiten der sechs ,,Bonn-Ministerien* handelt.

Der Zuzug von Bundesbehérden, Unternehmen und Einrichtungen trigt
dazu bei, Bonn als einflussreichen Standort zu erhalten. Beim Landgericht
Bonn werden weiterhin Rechtsstreitigkeiten zu entscheiden sein, deren
Sachverhalte im Blick einer weit iiber Bonn hinausgehenden Offentlichkeit
stehen; dies sichert dem Landgericht Bonn eine bedeutende Rolle in der
deutschen Justizlandschaft.

Als Justizminister, aber auch als seit Geburt ,,Gerichtseingesessener™ des
Landgerichts Bonn, danke ich den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des
Landgerichts Bonn fiir ihren engagierten Einsatz bei der Verwirklichung des
Rechtsstaates. Gerade dies hat das hohe Ansehen der Justiz in Bonn
wesentlich geprigt.

JOCHEN DIECKMANN
JUSTIZMINISTER DES LANDES
NORDRHEIN-WESTFALEN




Geleitwort

Am 1. Oktober 2000 ist das Landgericht Bonn 150 Jahre alt geworden. Dieser
lange Zeitraum umfasst aus staatsrechtlicher Sicht die Entstehung
selbstindiger deutscher Teilstaaten, die Einigungsversuche im Deutschen
Bund und Norddeutschen Bund, das Kaiserreich, die Weimarer Republik, die
verheerende Diktatur des nationalsozialistischen Regimes und die
Entwicklung der Bundesrepublik Deutschland als Mitglied einer immer enger
werdenden Europiischen Gemeinschaft. In rechtlicher Hinsicht spannt sich
ein Bogen von der Rechtsentwicklung in PreuBlen, der Vereinheitlichung des
Zivilrechts, Strafrechts und Prozessrechts im Deutschen Reich, dem Verfall
rechtlicher MaBstibe wihrend der Zeit des Nationalsozialismus bis zur
Gesetzgebung und Rechtsprechung im freiheitlichen, demokratischen und
sozialen Rechtsstaat der Bundesrepublik Deutschland und zur Bildung eines
einheitlichen europiischen Rechts. Viel ist also geschehen in diesen 150
Jahren. Die Gewihrleistung einer der Gerechtigkeit verpflichteten
Rechtspflege im Wandel der Zeit und auch die Wahrung des Stellenwertes der
Dritten Gewalt waren — sogar bis in die jiingste Vergangenheit — nicht immer
leicht.

Man kénnte meinen, ein 150 Jahre altes Landgericht Bonn und ein im Jaht
1994 bereits 175 Jahre alt gewordenes Oberlandesgericht Kéln seien zwei
altehrwiirdige Institutionen, iiber die die Zeit hinweggegangen sei. Das ist
jedoch nicht der Fall. Unsere Gerichte sind so alt und so jung wie die
Bediensteten, die in ihnen zur Verwirklichung von Rechtssicherheit und
Gerechtigkeit titig sind. Gerade am Beginn des 21. Jahrhunderts werden neue
Anforderungen an die Arbeit der Justiz gestellt. Die Gewihrung von
Rechtsschutz fiir den Biirger und die Sicherung des gesellschaftlichen
Rechtsfriedens bedingen aus heutiger Sicht ein geindertes Erscheinungsbild
der Justiz. Biirgernihe, Offenheit, Transparenz, Dienstleistung und Schlanker
Staat sind Schlagworte, die auch von der Justiz neue Wege und neues
Selbstbewusstsein fordern. Diesen Anforderungen entspricht eine moderne,
effektive und menschenfreundliche Justiz, in der zufriedene Bedienstete die
angenehme Atmosphire — soweit mdglich — auf die Rechtsuchenden
iibertragen. Bei dem Landgericht Bonn kommt dies sehr anschaulich in dem
neuen, Transparenz, Offenheit und Leichtigkeit vermittelnden
Gerichtsgebiude zum Ausdruck, das zudem zentral in der Stadt liegt und die
Justiz angemessen reprisentiert.
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Das Landgericht Bonn und das Oberlandesgericht Kéln haben gemeinsam
— in bestem Zusammenwirken — einen langen Weg erfolgreich zuriickgelegt.
Ich wiinsche beiden Gerichten auch fiir die Zukunft eine von weiterem
Erfolg und wachsendem Ansehen gekrénte Zusammenarbeit.

DR. ARMIN LOUNTERBUSCH
Prisident des Obetlandesgerichts Koln
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Vorwort

Am 1. Oktober 2000 jihrt sich zum einhundertfiinfzigsten Male der Tag, an
dem das Landgericht Bonn gegriindet wurde.

Durch Kabinettsorder vom 02. Februar 1850, gerichtet an die Minister der
Finanzen und Justiz, von Rabe und Simons, bestimmte der preuBlische Konig
Friedrich Wilhelm IV., dass fiir die Kreise Bonn, Euskirchen, Rheinbach, Sieg
und Waldbrél ein besonderes Landgericht mit Sitz in Bonn errichtet werden
solle. Der Justizminister legte darauthin die Eroffnung auf den
1. Oktober 1850 fest. :

Dieser Jahrestag und die bevorstehende Fertigstellung der lang ersehnten
Neu- und Erweiterungsbauten fiir die Bonner Justiz sind Anlass genug fiir
eine Bestandsaufnahme in Form einer Festschrift. Der in den Kreisen der
Justiz und det mit ihr Verbundenen allgemein begriiite Plan zur Herausgabe
ciner Festschrift erhielt seine zusitzliche Aktualitit dadurch, dass das
Jubildum in eine Zeit des Umbruchs fiir das Bonner Landgericht fillt. Nach
dem Umzug der Bundesregierung wird die Zahl der Verfahren, die dem
Wirken des Landgerichts Bonn in den vergangenen fiinfzig Jahren eine
besondere o&ffentliche Aufmerksamkeit beschert hatte, zurickgehen. Ein
Riickblick auf dieses nunmehr fast abgeschlossene Kapitel der Geschichte der
”Bonner Republik” erschien ebenfalls reizvoll. Zudem bewirkt die in den
letzten Jahren angelaufene und mit dem Neubau verstirkt anstehende
Ausstattung  mit moderner Technik, die mit einer weitgehenden
Neuorganisation der internen Geschiftsabliufe einher geht, eine erhebliche
Vetinderung der Arbeitsbedingungen innerhalb der Justiz und ihres
Erscheinungsbildes in der Offentlichkeit.

Die Festschrift enthilt daher in ihrem ersten Teil historische Beitrige,
welche die Geschichte des Landgerichtes vor dem Hintergrund der
verschiedenen  Staatsformen und  gesellschaftlichen ~ Anschauungen
beleuchten. Durch die Aufnahme eines besonderen Beitrages iber die
Titigkeit der sogenannten ,Fiskuskammer® soll auch verdeutlicht werden,
dass abweichend von dem in der Offentlichkeit wahrgenommenen Bild der
Justiz  die Mehrzahl der gerichtlichen Verfahren zivilrechtliche
Auseinandersetzungen betrifft.

Die nach langen Jahren des Planens und Wartens endlich vor der
Fertigstellung stehenden Neubauten fiir das Land- und Amtsgericht geben
auch Anlass, auf den Standort des Justizgebiudes in der Wilhelmstrale und
seine Baugeschichte niher einzugehen. Erkenntnisse der Boden- und
Gebiudedenkmalpflege sind dabei fir die konkrete Durchfiihrung des
Neubaus und der Sanierung der alten Gebiude von besonderem Gewicht
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GESCHICHTE DES LANDGERICHTS 1850-1950

einer solchen Versuchung nicht erlegen ist. An keiner Stelle der umfangrei-
chen Darstellung befindet sich ein, auch nur so versteckter Bezug zur ”Neuen
Zeit”. Vielmehr zeigt sich der moralische Impetus in folgender Passage (Scite
22): C o

Wir hatten am Kriegsende keinen Hass von Volk zu Volk, jetzt aber hat sich durch das franzsi-
sche Vorgehen eine weite und tiefe Kluft zwischen den beiden Nachbarvélkern aufgetan, die,
wenn iiberhaupt einmal, héchstens in fernen Zeiten wird ausgefiillt werden kénnen. Gleichwohl
muss trotz allem, sollen Hass und Krieg nicht auch die kommenden Jahthunderte beherrschen, es
soweit kommen, dass durch ein schiedlich-friedliches Abkommen der Vilkerhass begraben wird.
Ob dann in spiter Zukunft sich einmal meht entwickeln kann, wenn die Opfer der gegenwiirti-
gen Greuel lingst gestorben, wenn auch die Enkel der heutigen Jugend ins Grab gesunken sind,
die noch gehért haben von der Ausweisung der Lehrer und Lehrerinnen, von den Verhaftungen
und Bestrafungen der Viter und Briider, von so manchen trinenreichen Erstkommunionfeiern
des Jahres 1923 und von all dem sonstigen Elend, das wollen wir christlich
hoffen” ‘

Der spiter von Hitkr ausgeliste 2. Weltkrieg mit seinen furchtbaren Verwii-
stungen geistiger und materieller Art schien das prophetische Wort von Dr:
Moskr Liigen zu strafen. Umso deutlicher wird die an ein Wunder grenzende
Aussohnung zwischen Deutschen und Franzosen nach 1945: ”Schiedlich-
friedliche Abkommen haben den Vélkerhass begraben.”

R

XXIII.

IM NAMEN DES DEUTSCHEN VOLKES

1933: DER NATIONALSOZIALISTISCHE EINBRUCH IN DAS
RECHTSWESEN UND SEINE FOLGEN FUR DAS LANDGERICHT BONN
Qie..M.ashﬁgsmahm . durch.Adp)f Hirlr am 30. Januar 1933, der Erlass der .
Verordnung~zum Schutz..von -Volk .und . Staat . vom .28, Februar_ 1933,
m1.1933 1 5.83), zu welcher der bis heute in seiner Yerursachung umstrit-
tene- Reichstagsbrand den-Vorwand gegeben hatte=~die drohend einschrin-
kefde Erklirang Hirkers zur Unabsetzbarkeit der Richter 1 der Reichstagssit-
zung vom 23. Mirz 1933, wonach “der Unabsetzbarkeir'der Richter auf det
eirien Seite, die Elastizitit deitrteilsfindung-z ‘_A_M\‘i;evcfkc der Erhaltung der
Gesellschaft_entsprechen”, miisse, die anschlieBende JIV&EB?&&W”&E“
Gesetzes zur Behebung der Not %o~ Volktnd. Staat vom 24. Mirz 1933)
(RGBL1933 1 S.141\g’: Ermichtigungsgesetz genannt\, warer Vorboten auch~
“fur Einggifmqgg_*j stizwesen. Das Geset ledérherstellung des Bé:
rufsbéamtentums vom 7 AR T933(RGBL1933 1 $.175 f) und das Gesetz
ur Rechtsanwaltschaft vom g[gichemgg_(RGBl.l933 I

o+

liber die Zu Recht
S.188) eroffneten die Méglichkeit, dem Nationalsozialismus nach Abstam-

B T
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,

FRANZ HUBERT SCHORN

mung, bisheriger politischer Betitigung und nach ihrer Weltschauung misslie-
bige Personen aus dem Staatsdienst oder der Rechtsanwaltschaft zu entfer-
nen.

In Bonn wurde diese Tendenz auch lesbar in der_Ausgabe des Westdeut-
schen Beobachters vom 22. April 1933:

i i AL i B2 T

astsmmtnc " —
”Raus mit deg jidischen Anwﬁltcn!j}

Dié Liste der ausgeschlossenen jiidischen Rechtsanwilte.

Die Geschiftsstelle des Bundes nationalsozialistischer Juristen, Bezitksgruppe Bonn, teilt uns zur

Verét:fen_tligllg{lg mit:

Um Unklarheiten dariiber zu vermeiden, welche jiidischen Rechtsanwilte nicht mehr auftreten

d.i_i-gfgl‘,-iollen die Namen der ausgeschlossenen Rechtsanwilte nochmals an dieser Stelle ;lZc;e-
ben werden. Es sind dieses:

Baum, Dr. Cahn, Cohn, Mayer II, Meier III, Oster,

Dr. Weiss, Dr. Wollstein.
Als einziger jiiddischer Rechtsanwalt hat Rechtsanwalt Dr. Hermanns die vorliufige Befugnis zum
Auftreten und zum Einreichen von Schriftsitzen.
Selbstverstindlich darf Rechtsanwalt Dr. Hermanns weder fiir scine jidischen Kollegen auftreten
noch Schriftsitze einreichen.
Ferner wird darauf hingewiesen, dass das neue Rechtsanwaltsgesetz hierin keine Anderung ge-

‘-a bracht hat. Alle Parteien, die noch immer ihre Prozesssachen von jidischen Anwilten bearbeiten

iv’“

@

——

b N

lassen, miissen selbst die Folgen tragen, die sich hieraus ergeben.”

Das Schicksal der jidischen Rechtsanwilte ist von Rechtsanwalt Heidern Paus
in der im Jahre 1992 vom Bonner Anwalt-Verein herausgegebenen Schrift
» Das Schicksal der im Landperichtsbegirk Bonn ygelassenen jidischen Rechlsanmpilte
witrend der Zert des Nationalrograkismud® eingehend geschildert. Die Rechtsan-
wilte Dr. Herrmanns, Sizomand Mayer Il und Dr_ W alitein kam.eg,.imJSggzmﬂtg;
tionslager ums Leben, die Rechtsanwalte Max: Bawm, Dr. Catr, Dr._Meser, A}

ped Osterand Dy, Wedss konnten emigrieren. Von ihnen kehrten die Rechtsan-

walte Dr Catnund Dr. Affed Meser nach dem Kriege zuriick und iibten ihren
Anwaltsberuf wieder im Landgerichtsbezirk Bonn aus. Lediglich Rechtsan-
walt Dr. Max Cobn blieb die Emigration oder der gewaltsame Tod erspart, er
verstarb schon im Jahr 1936 in Bonn. Sein Tod wurde noch offiziell in der
»Deutschen Justiz” (1936, S.1596) mitgeteilt.

Obwohl in der Bonner Richterschaft wegen der Schirfe seines Auftretens
vor Gericht der Rechtsanwalt Szggmwuwnd Mayer Il sich keiner besonderen
Freunde erfreute, verwandten sich 9 Bonner Richter und 1_Staatsanwalt jn
einer Eingabe bei dem PreuBischert Justizmisisterium fir.ihn, Das gab dem
Westdeutschen Beobachter in seiner Ausgabe vom 07. Juli 1933 Veranlas-
sung, die Fiirsprecher mamentfizh anzuprangern und anzufiigen:

»Diese Herren haben anscheinend noch nicht begriffen, dass, auch die Richter in erster Linie die

LA . . . P oY
Staatsinteressen wahrzunehmen haben, und dass es higrbei keine sogenannte Objektivitingu
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GESCHICHTE DES LANDGERICHTS 1850-1950

geben hat. Sie haben mit ihrﬂg&djgngswcisggs:z,cjgt,ﬁdg.;‘»ggjg“cig__yesen des-Nationalsozialis-

e —— . R o N A LA —
mus und def neuen Zeit nichsbegrifferr habetund 1 soweit sie jetzt de Bewcgung‘fi igetreten
—— . . . . - p Rt LN
waren - auch hicht gewilltsind, &g neuen Geist zp/handeln.”

Es ist interessant, den weiteren Werdegang dieser Richter zu verfolgen. Land-
getichtsdirektor Dr: Hermann Pomp sollte im Mirz 1934 zunichst an das Land-
gericht Duisburg-Hamborn gemi8 § 5 BBG versetzt werden. Bei einem An-
trag auf Ruhestandsversetzung werde er an das Amtsgericht Geilenkirchen
versetzt. Als Dr. Pomp jegliche Zustimmung verweigerte, wurde ihm seine
Versetzung an das Amtsgericht Eitorf angedroht. Miirbe geworden, lieB er
sich dann zum O1. September 1934 in den Ruhestand versetzen gemiB § 5
Abs. 2 BBG. ‘

Landgerichtsdirektor Hermmann Gejfeler wurde als Nichtmitglied der NSDAP
im Mai 1937 votzeitig in den Ruhestand versetzt. Im Juli 1945 wurde er wie-
der beim Landgericht Bonn aktiv, zuletzt als stindiger Vertreter des Landge-
richtsprisidenten.

Landgerichtsdirektor Jas/” son Hamme/ lehnte es als Vorsitzender des
Schwurgerichts im Juni 1933 ab, das Verfahren wegen Totschlags angeklagter
Sozialdemokraten fortzusetzen, da die fast ausschlieBliche Anwesénheit von
SATund SS-Mannern im” Schwurgerichtssaal ein faires Verfahren nicht ge-
wihtleiste. Er sollte dann an das Landgericht Kéln versetzt werden. Ein Fin-
spruch Bonner Richter in Betlin verhinderte diese Ma3nahme. [on Hamme/
wurde allerdings mit dem politisch neutralen Vorsitz in der Kammer fiir
Handelssachen betraut. Er trat aus Uberzeugung der NSDAP nicht bei. A
24. Dezember 1944 _erlag er seinen Verletzungen, die er bei einem Luftangriff
am 18. Dezember 1944 in seinem Hause an der Konigstralle erlitten hatte.
“Tandgerichtsditektor Dr: Brucker wurde als Nichtmitglied der NSDAP im
August 1933 als Landgerichtsrat an das Landgeticht Duisburg-Hamborn ge-
mif § 5 BBG versetzt. :

Landgerichtsdirektor Hezmrich Stirmer, Nichtmitglied der NSDAP, blieb im
Richteramt. Bekannt wurde er durch seine faire Prozessfithrung in den soge-
nannten Sittlichkeitsprozessen gegen Klosterinsassen und durch Entschei-
dungen, mit welchen Kirchengemeinden ihre Anspriiche gegen politische
Gemeinden durchsetzen konnten, Er setzte seine richterliche Titigkeit auch
nach dem Ende des 2. Weltkrieges fort bis zu seiner Pensionierung am 31.
Dezember 1947. Er starb hochbetagt am 13. September 1967,

Amtsgerichtsrat Josg/ Oszo war ebenfalls kein Mitglied der NSDAP. Unter
anderem erwirkte er eine cinstweilige Verfiigung gegen den Gauleiter Grodé
dem untersagt wurde, Namen Bonner Strafrichter im Westdeutschen Beob-
achter zu veroffentlichen. :

Amtsgerichtsrat Enu/ Biiheler trat dert NSDAP nicht bei. Er verstarb im Jah-
re 1936. :

Amtsgerichtsrat Dr. Suborm, kein Mitglied der NSDAP, wurde im September
1933 zunichst an das Landgericht Bochum gemiB § 5 BBG versetzt. Wegen
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- FRANZ HUBERT SCHORN

seiner Weigerung wurde die Versetzung in eine solche an das Amtsgericht
Remscheid abgeindert. Dort schied er im Jahre 1937 aus dem Richterdienst
aus.
Amtsgerichtsrat Hermann Kipp blieb von Malinahmen unbehelligt. Er trat
zum 01. Oktober 1947 in den Ruhestand. : .
Staatsanwalt Mansenyfe/wurde zur Staatsanwaltschaft nach Koblenz versetzt
und war dort spiter seit 1953 Oberstaatsanwalt.

XXIV.

DR. KARLEMIL MEYER- EIN RIC.HTER JODISCHER ABSTAMMUNG

htn,

Zum Zeitpunkt deg adhmrgréifﬁ‘rxfé durch Hitler und-di ationalsozialisten
wat Dr. Meyer dek_einzige Richter jidischer Abstammtlg\;fﬁ“ Land- und
Amtsgeticht Bonn, Erwagam 21. Mai 1900 in Kéln als Sobmrdes Kaufmitths
Sieghred Meyer geboren. Nach deri Abitir am Kolner Real-Gymnasium stu-
dierte er Jus in Bonn, Jena und Koln. Seit 1924 war er zunichst Hilfsrichter
am Landgericht Bonn, wurde am 25. Juli 1924 zum Dr. jur. promoviert und
im Jahre 1931 zum Amtsgerichtsrat in Bonn ernannt. Am 07. Mirz 1932 er-
folgte seine Versetzung an das Landgericht Bonn.

Dr. Meyer;, der in den 20er Jahre zum Katholizismus konvertiert war, galt als
ein sehr befihigter, fleiiger Richter, der sich auch wissenschaftlich und
schriftstellerisch betdtigte. Hiervon zeugen einige interessante Verdffentli-
chungen: “Die Bésgliaubigkeit des Miterben bei Erwerb von Nach-
lassgrundstiicken im Aufwertungsrecht” (DRIZ 1927, S.137f.), ”Gefahren des
Gnadenwesens” (DRiZ 1929, S.181f), ”Hauptverhandlung im Vormund-
schafts- und Eheverfahren” (DRiZ 1929 S.297ff)), ”Miindlichkeit und Un-
mittelbarkeit der Hauptverhandlung in Gefaht!”(GA 74.Bd. S.178 ff; S.348
ff), ”§ 153 StPO, Straffreiheit aus §§ 199, 233 StGB und das Strafregi-
ster”(GA 75.Bd. 5.241 ff)), "Rechtsmittelbegrenzung und Postersachen” (DJZ
1932, S. 353 £)) und schlieBlich “Suggestivfragen im Zivilprozess” (D] Z 1930,
S. 206). ' o :

Am 14, Juli 1933 wurde er nach § 3 des Gesetzes zur Wiederherstellung des
Berufsbeamtentums zum 01. November 1933 in den Ruhestand.versetzt,
jedoch mit sofortiger Wirkung beurlaubt und bei Versagung jeglicher Pensi-
onsggfggu"_g_hr__(Bundesarchiv Koblenz, Pers.Akte 101/400 13; HSTAD-.
Kalkum Rep. 11/1520; JMBI 1933, S. 234). Dr. Meyer arbeitete fortan als Be-
rater in patentrechtlichen Fragen fiir groBere Industriebetriebe, verdffent-
lichte jedoch auch Aufsitze in Fachblittern “tecto nomine”. Bereits vor 1933
stellte Dr. Meyer seinen juristischen Sachverstand dem Deutschen Caritasver-
band mit Sitz in Freiburg zur Verfiigung. Hervorzuheben ist die Mitwirkung
von Dr. Meyer bei der Abfassung einer 70-seitigen “Denkschrift zur Neuge-
staltung des Deutschen Strafrechts” im Mai 1934, deren Entwurf wesentlich
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Dr. Kar! Emt! Meyer (1900-1967),
Bundesarchiv Koblenz

aus der Feder von Dr. Meyer stammt (Deutscher Caritasverband, Zur Neuge-
staltung des Deutschen Strafrechts, Denkschrift, Freiburg, Mai_1934). Die
Denkschrift ist ein leider wenig beachtetes zeitgeschichtliches Dokument,
deren_Inhal "‘fm’ime‘:aérhwdltméiipﬁcff“ﬁationalsbiialiérjs‘EHéﬁ"‘RévéhtgiﬁfféfSﬁﬁﬁéqp
widerspricht, Das kand hiet nicht weiter dargelegt werden. Festzuhalten bleibt
aber, dass sich die Denkschrift ausspricht: :

Analogic”, gegen den Begriff des “gesunden Volksempfindens”, gegen die

Priigelstrafe, gogen die Schutzhaft, gegen die Sterbehilfe, Leoen die Ver-

nichtung “lebensunwerten Lebens”, geger die Sterilisation, gegen ein De-
g likt der “Rassegefihrdung” und vieles andere mehr. -

Lygen die Riickwirkung der Strafgesetze und geger die "ausfiillende >

Dr. Meyer hat nach 1945 aus seinem Londoner Exil, in das er 1939 kurz vor
Kriegsausbruch ausweichen musste, in einem lingeren Schreiben an den Pri-
sidenten des DCV, Prilat Dr. Kreugy an die Beratungen im Zusammenhang
mit der Denkschrift von Mai 1934 erinnert. Es sei damals die Auffassung ver-
treten worden, man solle die hochstreitigen Punkte nicht erwihnen, um nicht
im {ibrigen das Anliegen der Denkschrift in Gefahr zu bringen und auch die
Mitarbeiter im Strafrechtsausschuss des DCV nicht zu gefihrden. Darauf
habe Dr. Kreury entschieden:
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"Ganz gleich, was aus dem unmittelbaren Erfolg unserer Arbeit und aus den fiir uns sich erge-
benden Gefahren werden mag - wir miissen dies schreiben. Wenn einmal die Archive dieser Zeit
geoffnet werden, soll es klar feststehen, dass die berufenen Vertreter der Katholischen Welt niche
geschwiegen haben”,

Dr. Meyer erwihnt, er habe diesen Satz in der Emigration bei Diskussionen
mit Englindern immer wieder zitiert, um die Antwort nach dem geistigen
Widerstand in Deutschland zu belegen (Archiv des DCV).

Nach 1945 hat sich Dr. Meyer bei umfangreichen, teils von ihm initiierten
Aktionen fiir die materielle Unterstiitzung der deutschen Bevolkerung von
England aus eingesetzt. Gerade dieser Einsatz verbot es ihm, sofort nach
Deutschland zuriickzukehren. Am 01. Oktober 1949 wurde er zum Land-

gerichtsdirektog-in- Koln.ernannt ungd trat im Februar 195036t seifen Pienst—

an. Im Juli 1951 wurde er deutsches Mitglied des Entschidigungsgerichts in
Herford. Im Mirz 1952 erfolgte die Berufung an den Bundesgerichtshof, wo
er dem IL. Zivilsenat udd biszuselier Riliestand im Oktober 1964 dem VL.
Zivilsenat angehérte, Beim Ausscheiden aus dem Amt wurde ihm das GroBe
Verdienstkreuz, (Halskreuz). der ' Bundesrepublik Deutschland J;;hchcn Er
verstarb am 05. August 1967 in Karlsruhe und wurde in Minchen beerdigt
(Géppinger, Juristen jidischer Abstammung im ‘Dritten Reich®, 2. Aufl. Miin-
chen 1959, S. 382).

XXV.

DIE RUHESTANDSVERSETZUNG VON LANDGERICHTSPRASIDENT ‘
DR. MOSLER UND DIE RUCKKEHR ZU DANTE

In seinen Mitteilungen vom 18. Februar 1933 - Nr. 1 - hatte der Vorstand des
PreuBischen Richtervereins seine Mitglieder von den Angriffen in der NS-
Presse und von den krinkenden Ausfiihrungen des Fraktionsfithrers der
NSDAP im PreuBischen Landtag Wilbelw Kube gegen richtetliche Urteile und
den Richterverein als “licherlichen Verein” in Kenntnis gesetzt (Scborm, H.
Der Richter im Dritten Reich, Frankfurt 1959, S. 37 £). Nachdem aber das
Prisidium des Deutschen Richterbundes am 07. April 1933 von Hitler emp-
fangen worden war, dnderte sich die kritische Haltung. In der auf Veran-
lassung des PreuBischen Justizministeriums durchgefithrten Sitzung des Vor-
standes dés PreuBischen Richtervereins am 21. April 1933 brachte dieser eine

EntschlieBung heraus, in der es u.a. hie(3:

*"Der PreuBische Richterverein hat das{ Be nis abgelegt, dass e¥sein C\:—B—;(Bcs;;n t,
auf dem Gebiete der Rechtspflege am Neubau des deutschen Rechts\und derde olks-
gemeinschaft mitzuarbeiten. Dieses Ziel ‘kang nur erreicht werden, weain die preuB1schcn Richter
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und Staatsanwilte sic}yﬁ‘ﬁ:wg;.n-gm~ ampffront unter Fiihrung des Reichskanzlers Adolf

R T 1o
Hitler ein Kamptabscnmtt 15 NSI'JJ"'.’{bg'E'St"EE'E‘ﬁ"ﬁ‘dE t&clcgt Bcswegen

fordern wir alle unsere Mitglicdcr auf i diese TBunJ al's“l{/ﬂ?ghedgr anzuscbheBen Uan .

Unter dieser Vorgabe trat die Bezirksgruppe Bonn der Richter und
Mm"prwiﬁ aginer Mitgliederversammlung zusammek
richtsprisident Dr: @L&mgmmwmammlung die U

ey

u
.,,mng»desw{)etm‘c’h n_Richterbundes, der 1909 zur Verteldlgung der Rich~

terinteressen gegrundet worden war, Jn “den Nanonalsozuilishsth"éﬁ”ﬁ'ﬁt-

* B A

schen Juristenbund als satzungswidrig. GIelchzemg erklirte Dy Mok fr.Senen,

Austritt aus dem Déutschen Richterbund und_lehnte_¢inen E Eintritt in dle

NSDAP_aus weltanschaulichen Griinden ab,_Mehrere Richter traten )edoch
bei_der.Versammlung oder kurz darauf mit Datum vom_ 01, Mai 1933 der

NSDAP-beinVor 1933 hatte Tediglieh T Richie der NSDAP angehort, und
zwar der spiter zum Landgerichtsprisidenten in Bonn ernannte Land- und
Amtsgerichtsrat Dz Werland (Schorn, H., S.38, 388).

Ein erster Frontalangriff gegen Dr. Moskr und zugleich gegen den Ober-
staatsanwalt Lz. Grasomann erfolgte 1m Westdeutschen Beobachter vom 17,
Mai 1933. Die NSDAP hatte nach der Machtergreifung unter Fithrung ihres
zum Qberblirgermeister bestellten Diplom-Handelslehrers Rizert angebliche

K’b?rupnons- und Amtsvergehen von leitenden Beamten der sogenannten
(Sérstemzelt }ur Anzeige gebracht. Die Kampagne wurde begleitet durch &f-

atliche Veranstaltungen, bei denen die Bevolkerung, etwa in der Beethoven-
halle, gegen die beschuldigten Persénlichkeiten in Aufruhr gebracht wurde -
ein bekanntes Mittel nach Umstiirzen 6Jer zor Verichtung politischer Geg-
ner. Am 12.Mai 1933 hatte Oberbiirgermeister Ri#ker an den Landge-
richtsprisidenten Dr: Moskr und den Oberstaatsanwalt Dr. Grosmann (WB
vom 16. Mai 1933) das Ersuchen gerichtet,

"bei den berechtigten Interessen der Bonner Biirgerschaft an den demnichstigen Gerichtsver-
handlungen von Korruptionsprozessen die Vethandlungen nicht in den Gerichtssilen, sondern in

der Beethovenhalle stattﬁndcq_zu lassen Er ersuche um Angaben der gewinschten Vorfuhtun-

iy P

gen und Termme

Die beiden Vorstandsbeamten lehnten dieses Ansinnen ab. '
Daraufhin antwortete der Westdeutsche Beobachter in der Ausgabe Nr
112 vom 17. Mai 1933 in GroBaufmachung;
e "WWM
@t mit den Saboteuren des Volkswillens. Lndgerichtsprisident Nosler und Oberstaatsanwalt
Grossmann mussen verschwindc, da sie ¢ e lie Zeichen ¢ det Zeit nich L, .yerstehen, Wir erwarten,
dass sic auf dem schnellen Wege von 1hrcm Posten abbemfcn werden -

57

-




:J*_——‘,‘

FRANZ HUBERT SCHORN

“mEnsberchgang in “Mosler”, T

“"Die"Vorstandsbeamten hielten ihre Weigerung aufrecht. In den spiteren
Verfahren vor der im Landgericht tagenden Strafkammer kam es allesamt zu
Freispriichen, auch wegen erwiesener Unschuld und in einem Falle nach der
Verurteilung und der spiteren Authebung des Urteils durch das Reichsgericht
zu einer Verfahrenseinstellung (Szborm, H., S. 726 £)).

Es ist aus der Sicht der Nationalsozialisten verstindlich, dass solche Vor-
standsbeamten nicht tragbar waren. Mit Schreiben vom 12. Juli 1933 an den
Landgerichtsprisidenten stellte der preuBlische Justizminister das Ansinnen
den Antrag auf Versetzung in den Ruhestand nach § 38 der 2. Sparverord:
nung vom 23. Dezember 1931 zu stellen. Auf diese Weise sollte die MagG-
nahme ihres politischen Charakters entkleidet werden. Allerdings wurde der
wahre Grund deutlich in dem weiteren Inhalt des Schreibens:

In der folgenden Ausgabe dgi__ WB vom 18. Mai 1933 folgte noch die Na-

e bt PRI gy,

*Der Wunsch des Herm Ministcrs,dié '"S{clle des Landgerichté[;g;ia'éﬁéén- anderweit zu besetzen
entspringt der Erwigung, dass die Emeuerung des deutschen Rechtslebens ijn Sinne der natio:
nalsozialistischen Bewegung es af r.erscheinen lasse, jiingere.Personlichkeiten an die
Spitzen der Landgerichtsbezirke zu berufen.”

Landgerichtsprisident Dr. Mostr stellte darauf hin den Antrag, ohne aller-
dings nicht versaumt zu haber, Klarzustellen, dass diese Entscheidung wohl
die schwerste in seiner langen richterlichen Laufzeit sei. Mit Erlass vom 23,
Juli }233 wurde Dr. Mostr mit Wirkung zum 01. November 1933 in den Ru-
hestand \ ersetzt%ggmrmhdcbcq,xg&dﬁmdmﬁgenﬁmmsekrg@g
Frester (]gBIIVGm 04. August 1933) \
“Tand sofichtsprisident Dr. Moskr ging somit den Weg, den fast 89’9%-
che nag“éﬁéhﬁjgggidgr_x_tg_g, gehen_mussten, die cn‘tém_Druck um
vorzeitige Pensionierung nachsuchen mussten oder gegen die MaBnahmen
nach dem BBG durchgesetzt wurden. Von den 13 preuBischen Oberlandes-
gerichtsprisidenten_schieden 12, und”vorr—den” Generalstaatsanwalten 10
Amtsinhaber aus den gleichen 1 Grinden aus (Gruchmann, S. 221 £). Diese
MaBnahmen setzten sich auch bei den Amtsgerichtsdirektoren und bei den
Oberstaatsanwilten fort. In Bonn wurde der Amtsgerichtsdirektor Max
Weyer in eine Stelle als Amtsgerichtsrat versetzt. Als dieser sich nach der
Begriindung beim preuBischen Justizministerium erkundigte, erhielt er die
lapidare Antwort:

*Thre Versetzung ist im Interesse des Dienstes erfolgt, wie sich schon aus dem Hinweis auf §5
BBG ergibt. Dabei muss es sein Bewenden haben.” (HSTAD-Katkum BR-PE 1596)

Die Ruhestandsversetzung von Oberstaatsanwalt Dr. Grossmann ebenfalls

zeitgleich mit der des Landgerichtsprisidenten Dz Mos/r (JMBIL. vom 04,
August 1933).
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Das Personlichkeitsbild des Prisidenten Dr: Mostr erhilt dadurch eine be-
sondere Ausstrahlung, wenn man an seine intensive Beschiftigung mit dem
Werk des italienischen Dichters und Sehers Dane (1265-1321) denkt. Ebenso
wie der erste Prisident am Landgericht AMermew widerspricht er damit der
weitliufigen Vorstellung, Richter seien nur trockene Geschépfe im Paragra-
phenturm. ' .

Bereits 1921 stellte Dr: Mosterin zwei lingeren Beitrigen in der Berliner Ta-
geszeitung “Der Tag” die Frage: "Was ist uns Dante?” (13. und 14. Septem-
ber 1921). Nicht nur die 600. Wiederkehr von dessen Todestag gab wohl
Anlass zu dieser Fragestellung, sondern die Umbriiche in Deutschland,, die.
auch Ausdruck einer verunsicherten Geisteswelt waren. Dantes Andenken
werdeTiicht €iloschen; denfi Solange Ménschen ubet die Erde pilgern, werde
auch das Streben nach sittlicher Freiheit, wiirden Heimatsehnsucht und Got-
tesliebe hinieden eine Stitte finden, und damit auch die ”Divina Commedia”.

Der weitere Umbruch nach 1933, der auch das persénliche Schicksal von
Dr. Mosker prigte, gab dann eine noch vertiefendere Beschiftigung mit Dante.
Als Frucht verdffentlichte Dr: Moskr 1938 eine Einfithrung in ”Dantes Ide-
enwelt”. Es ging ihm als Verehrer Dantes hierbei um den sittlichen Aufstieg
des Menschen, das ”Inferno” als die Erkenntnis von Siindenelend und Gott-
ferne, das "Purgatorio” als das Sichemporringen des Menschen zu Gott und
schlieSlich das ”Paradiso” als Vollendung und Ziel des menschlichen Stre-
bens, die Vereinigung mit Gott. Auch dieses Werk von Dr. Moskrkonnte man
im Angesicht der gottfernen Thesen und Handlungen der nationalsozialisti-
schen Heilsideen als einen Anti-Mythos” bewerten (’Dante”, Paderborn
1938). ' : oy

Ein tragisches Ende nahmen die politischen MaBnahmen, gegen den Ersten
Staatsanwalt in Bonn, Komnad Oty Sehilty (ISTAD-Kalkum Rep.245/123).
Geboren 2t 09, Aiiguist 1882 i " Aachen - als'Sohn des Landgerichtsdirektors
Scbiiller - war et seit 1921 bei der Bonner Staatsanwaltschaft titig, seit dem 01.
April 1922 als Leiter der Amtsanwaltschaft und seit dem 01. Juli 1929 als
Erster Staatsanwalt, hier zustindig fiir das Pressewesen und die politischen
Strafsachen. Am 10. Juli 1933 wurde dem hochqualifizierten Beamten die
Entlassung gemil § 4 BBG angedroht. Gleichzeitig schrieb der Personal-
sachbearbeiter beim preuBlischen Justizministerium, Ministerialdirektor
Dr. Nadlr, der auch das Verfahren gegen Dr. Moskr betrieben hatte, an die
vorgesetzte Behorde: .

*Ich ersuche zu veranlassen, dass Erster Staatsanwalt Schiiller aus seiner Titigkeit als Abtei-
lungsleiter fiir Presse und politische Strafsachen alsbald abgelsst wird.”

Dem wurde sofort entsprochen. Am 31. Oktober 1933 wurde er gemiB § 5
BBG als Amtsgerichtsrat nach Kéln versetzt JMBL1933 $.633). Bereits im
September 1933 hatte sich der Betroffene in nervenirztliche Behandlung
begeben miissen. Noch im Oktober 1932 war ihm dienstlich bescheinigt

59



FRANZ HUBERT SCHORN

worden, er sei gesund und korpetlich riistig. Aus anderen Verfahren gegen
missliebige Richter ist bekannt, dass diese wegen der gegen sie getroffenen
MaBnahmen erkrankten und in schwere Depressionen ficlen. Bei Frsten
Staatsanwalt Schiiller attestierte der behandelnde Arzt eine “’reaktive Erkran-

kung infolge duBerer Einwirkung”. Am 14. Juli 1935 empfand er nur den f'od
als eine Erlosung, -

e,

XXVI.

1933: IANDGERICHTSPRASIDENT DR. HEINRICH WEILAND -~
ERNANNT, ABER NICHT EINGEFUHRT

Nach dermlestandsversetzung von Prﬁsic@x Mosker réggierte der preu-
Bische Justizminister schnell mit der Wiederbesetzung der Stelle. Bereits am
31. Juli 1933 wurde der Bonner Amts- und Landgerichtsrat Dr. Werlond mit
Wirkung zum 01. November 1933 zum Landgerichtsprisidenten ernannt.

Dr. Wedand, am 02. Juni 1878 in Kéln geboren, war nach Titigkeiten als
Gerichtsassessor in Kéln und als Hilfsrichter beim Amtsgericht Aachen von
1912 bis 1920 Amtsrichter in Flensburg, und bis 1923 daselbst Amtsgerichts-
rat. Zum 01. Januar 1923 wurde er als Landgerichtsrat nach Bonn versetzt,
seit dem 01. April 1924 zugleich Amtsgerichtsrat. Bis 1927 gehorte Dr. e
Aend det Zentrumspartei an und trat dann der NSDAP bei. In den priisidialen
Berichten Ende 1932 und noch im Mirz 1933 war er kritisch beurteilt wor-
den. Zuletzt musste vermerkt werden, er verkehre “viel, sehr viel mit anderen
in Wirtschaften, er sei fiir das Ansehen des Bonner Richterkollegiums kaum
tragbar.” Einen Kollegen hatte er nach der Machtergreifung denunziert, er sej
Mitglied der SPD. Darauf hin wurde er von dem Prisidenten D7 Muoskr ab-
gemahnt, Diese Beurteilungen hinderten die NS-Justizbehérde jedoch nicht,
ihn zum Landgerichtsprisidenten zu ernennen, wohl allein mit Riicksicht auf
seine Parteimitgliedschaft seit 1927. Obwohl noch nicht férmlich zum 01,
November 1933 in das Amt als Landgerichtsprisident eingefithrt, wurde er
u.a. als Vorsitzender in dem zweiten Volkshausprozess am 15. September
1933 oder bei Veranstaltungen als “Landgerichtsprisident” bezeichnen.

Eine &ffentliche Erklirung von Dr. Werland ist tibetliefert aufgrund eines
Berichtes im Westdeutschen Beobachter vom 16. August 1933, In einer Mit-
gliederversammlung der Bezirksgruppe Bonn des BNSD] ergriff er das Wort,
Dabei verlangte er insbesondere von den Rechtsanwilten die Ausiibung ihres

wahren Berufesuntes Hiiitatistell aller eigensiichtigen Ideen. Dig Inkraft-
setzung de€ neuen deutschen Rechts ne wegen der Fille des-zu- bewiltr
genden Stoffes ~rber heute schon ’o'nnwgkig_nationalsm

zialistischem Sinne Réght gesprochen werden, da insower die notigen
Handhaben gegeben séien. - T
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Im Justizministerium gab dann das erwihnte auBerdienstliche Verhalten
Veranlassung, Ma3nahmen gegen Dr. Werland zu ergreifen. Mit Verfiigung des
preuBischen Justizministers vom 26. Oktober 1933 wurde Dr. Weiland ange-
wiesen, seinen Dienst als Landgerichtsprisident zum 01. November 1933
nicht anzutreten. Gleichzeitig wurde er von allen Dienstgeschiften beurlaubt.
Am 30. Oktober 1933 teilte der preuBische Justizminister dem stindigen
Vertreter des Landgerichtsprisidenten, Landgerichtsdirektor Gegfeer; mit, Dr:
W esland sei ersucht worden, sein Amt am 01. November 1933 nicht anzutre-
ten. :

Uber alles dieses wurde in der Presse nicht berichtet. Rechtsanwalt Dr:
Griine, der erfolgreiche Verteidiger in dem sogenannten Volkshausprozess, hat
spiter berichtet, er habe wihrend des zweiten Volkshausprozesses, dessen
Vorsitz Dr. Werand inne hatte, bis in die Nichte hinein diesen bei dessen
Gaststittenbesuchen begleitet, um ihn vor Einfliisterungen Dritter zu bewah-
ren. : ‘

Die Kuriositt will es, dass Dr. Weailand nahegelegt wurde, einen Antrag auf
Ruhestandsversetzung gemif § 5 Abs. 2 BBG zu stellen. Man bedenke: Ein
hochrangiges Parteimitglied wird veranlasst, eine gesetzliche Bestimmung zur
Ruhestandsversetzung zu nutzen, die nach dem Willen des NS-Gesetzgebers
sich nur an Gegner des NS-Systems richtete. Antragsgemifl wurde Dr. Wer-
4and dann mit Verfiigung des Justizministers Kez7/vom 01. Februar 1934 zum
01. Juni 1934 in den Ruhestand versetzt. Dr. Weiland verzog nach Wiesba-
den, wo er am 20. Dezember 1945 verstarb (HSTAD-Kalkum, Rep.245/144-
145; Gruchmann 2.2.0.; Adoff Klein, in: Recht und Rechtspflege in den Rhein-
landen, S. 223; Rechtsanwalt Dr. Grine, Schreiben vom 3. Mirz 1958, im Be-

sitzdes Verf). ..
e Prasidey Al shane,

e

T4 D onn ! wom, a2 S¢ "4"?‘

;; - T ‘G{D/»/"\
(1934- 1945 IR)«IDGERICHTSPRASIDENTD EDUARD THEODOR WEBER

Dr. Weber, geboren am 17 Juiiit 1882 in Weilburg, war nach seinenizweiten
Staatsexamen von 1910 bis 1914 als Assessor bei den Staatsanwaltschaften in
Trier, Saarbriicken, Miinster und Koln titig gewesen. Vom 19. Januar 1914
bis zum 28. November 1933.1ibte.er eine Rechtsanwaltspraxis in Trier und
spiter in Frankfurt/Main pus.Seit 1. Februar 1932 war er Mitglied der
NSDAP und zude C_}au(;c?stellenleite Nach der Machtergreifung wurde
er forderndes Mitglied derSS. Nachweisli aufgrund seiner Parteizugehorig-
keit wurde er am 01, Dézember 1933 zum Landgerichtsprisidenten in Hanau
ernannt. Im Mirz 1934 erfolgte die Berufung zum Landgerichtsprisidenten in
Bonn mit Wirkung zum 01. Juni 1934 (DJ vom 20. Mirz 1934),

In Dr. Peber fand das Landgericht Bonn den Prisidenten, der stindig be-
miiht war, die Grundsitze der nationalsozialistischen Justizpolitik Qiifchizusét-

Vninwed,
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e,

76 und der dabei auf einé enge Verbmdun@md Abstimmung mit de@
teistellen bcd;)cht WAL, et

Am= Of]um 1934 wurde Dr. Weber durch den Kélner . Oberlan-
desgerichtsprisidenten. Dr. Bepgmwanr in sein neues Amt eingefiithrt. Im
Schwurgerichtssaal hatten sich die Richter, Staatsanwilte, Angestellte und
Arbeiter versammelt. Nach der Vorstellung durch Dr. Bepgmann fihrte Dr:
Weber - nach einem Bericht im Westdeutschen Beobachter vom 02. Juni 1934
- u.a. aus: .

”So wie Hitler jedem, der ehrlich mitarbeiten wolle an der Neugestaltung des Vaterlandes, die
“Hand biete, so biete auch et sie jedem Mitarbeiter im Bezitk seiner Arbeit. Allerdings mit einer
Einschrinkung: :

Nur der sei zu der zu leistenden Arbeit berufen, der sich ehrlich und ohne innere Vorbehalte
hinter die Sache stelle. Es sei kein Platz fiir fruchtlose Meckereien, wohl aber sei er bereit, ein
offenes Wort zu horen, so wie er auch selbst ein offenes Wort zu sagen wisse.

Nur aus dieser Haltung heraus sei es moglich, das deutsche Rechtsleben zu dem zu machen,
was™és war und wieder sein soll. Ein Wldersplcgcl des deutschen Lebens, dessen Grﬂ;a‘;g?’ﬂm
und Boden sei. Jeder habe seine Aufgabe zur Erzielung des Gesamtergebnisses. Wer im Bewusse—
sem dlcser Aufgabe arbeite, verdiene sich die Achtung der Volksgemeinschaft.” .

Bei einem kurz darauf abgehaltenen ”Kameradschaftsabend der Bonner ]u—
stizZZ am 06. Juni 1934 (WB vom 08. ]unl 1934y auBerte sich Dr. Weber Gber
die ”Volksgemeinschaft aus dem Erlebnis der Frontgemeinschaft”:

”Der vergangene ‘Sozialismus’ habe keine deutsche Volksgemeinschaft anerkannt. Er habe viel-
mehr den Deutschen seine Treue zu Volk und Vaterland aus dem Herzen gerissen und ihm eine
internationale ‘Gemeinschaft’ vorgegaukelt, habe ihm gepredigt, dass alle Grenzen fallen muss-
ten, und es nur eine grofle Vélkerfamilie gebe.

Damit hiitten sich alle groflen Werte, die im deutschen Volke ruhen, zerstort.

Nicht minder habe sich ein Teil des sogenannten Biirgertums an Volk und Vaterland versiin-
digt. Es habe eine ‘Volksgemeinschaft’ begriinden wollen, aufgebaut auf den Grundsitzen der
franzosischen Revolution: Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit. Jedoch hitten diese westlichen

Grundséitze Schiffbruch erleiden mussen, weil sie dem Einzelnen ein freies Sichausleben gestat-
tcten und ihm nur insoweit in die staatlich normierte Sphire cinbezogen hitten, als dadurch die
pcrsonhchen Interessen des Einzelnen nicht geschidigt wurden.

Diese ‘Gemeinschaften’ beider Schattlerungegwsewnr tarker Hand zerschmettert
worden. Der Fiihrer habe aus dem Gedanken ﬁcr Fiohigemeinschaft
schaft geformt und wir hitten nun dx”bverp'ﬂlcﬁtung‘dass.djcsc Volks;
Linie verpﬂxchtc und dann berechtige, zur dauernden Wirklichkeit werde. .

Am Aufbau Q{giqr Volksgememschaft mitzuarbeiten, das sei das Ziel des heutigen Kamerad_
sch?@chs,,&ns sei fiir"den ionalsozialisten selbstverstindlich und wirke sich naturiich
“auch bei der Justiz aus: :

aus eine Vofksgemem-

einschaft, die in erster

‘Im Dienst herrscht nur das Fithrerprinjp. Ist der Dienst voriiber, dann sind wir glcichbe;
rechtigte Kameraden.™
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XXVIII.

LANDGERICHTSDIREKTOR(-PRASIDENT) DR. AUGUST SCHLEIPEN
- DEGRADIERT, ABER UNGEBROCHEN - -

In den folgenden Jahren griff Dr. Weberinsbesondere in der Stellenbesetzung
bei nicht im NS-Sinne konformer Richtertitigkeit, ein. Herausragend ist vor
allem sein Verhalten gegeniiber den zum 01. Januar 1934 als Landgerichtsdi-
rektor nach Bonn versetzten Krefelder Landgerichtsprisidenten Dr: Subdkipen
(HSTAD-Kalkum BR-PE 1470). Dr: Scblkespen war bereits von 1912 bis 1918
Landrichter bzw. Landgerichtsrat in Bonn gewesen. Am 01. Januar 1918 wut-
de er zum Oberlandesgerichtsrat in Diisseldorf ernannt und von dort zum 01.
April 1921 als Landgerichtsprisident nach Krefeld versetzt. Nach der Verset-
zungsankiindigung vom 21. Oktober 1933 teilte ihm der PreuBische Justiz-
minister Kerr/am 28. Oktober 1933 mit, er werde nach § 5 BBG zum 01. Ja-
nuar 1934 an das Landgericht Bonn als Landgerichtsdirektor versetzt (Jabob
Kruis, Geschichte des Amtsgerichts und des Landgerichts Krefeld, in: Krefel-
der Studien, Band 1, hrsg. vom Oberstadtdirektor Krefeld, 1973, S. 207 f£,
249). Als dienstiltestes Mitglied des Gerichts wurde er gleichzeitig mit der_
stindigen Vertretung des Landgerichtsprisidenten betraut.

Dr: Sihepen schitel firdieser Bigenschafe bereits am 18, Mirz 1934 an den
Oberlandesgerichtsprisidenten in Kéln:

"SchlieBlich muss auch darauf hingewiesen werden, dass gerade die jiingeren Richter heute un-
méglich dieselben-Pensensuie friiher etledigen konnen. Wenmiese, Wie das if Hiet berichtet
worden ist, 6 drei Abefiden jeder Woche vom SA-Dienst in AnSpruch genommen werden, so
geht gerade dieseZeit voria en, die friher fiir die ruhige Ausarbsifung und die Vorbereitung der
Urtcile am geeignetesten war” (H “Kakur REp1T71520). S

Nach dem Amtsantritt von Dz Waberam 01. Juni 1934 richtete dieser bereits
am 18. September 1934 eine Beschwerde an den Oberlandesgerichtsprisi-
denten in Koln (HSTAD-Kalkum Rep.11/1521). Zur Begriindung trug er
vor, Dr. Schlejpen habe wihrend seines, des Prisidenten Utlaub, eine Eingabe
des[Amtes fiir Beamte der NSDAP, 1n der gebeten worden sei, am nichsten
oder einem der folgenden Tage die Beamten, Angestellten und Arbeiter durch
einen geeigneten Redner auf die auBen- und innenpolitische Bedeutung der
Volksabstimmung vom 18. September 1934 hinzuweisen, ablehnend reagiert.
Dr. Scblespen habe verfiigt, das Schreiben zu den Akten zu nehmen. Auf Vor-
haltungen des NS-Fachschaftsleiters habe er erklirt, er habe keine Veranlas-
sung, dem Ersuchen zu entsprechen, da ihm bisher keine Weisung der vorge-
setzten Behorde zugegangen sei und er nur auf deren Ersuchen eine derartige
Zusammenkunft zu veranstalten habe. Erst nach mehrfachen Vorstellungen
habe Dr. Scblespen die Einladung unterschrieben, Der Veranstaltung selbst sei
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er fern geblieben, was Entriistung unter der Beamtenschaft hervorgerufen
habe. ' '

R

(Landgerichtsprisident Dr. Schiegpen, Archiv Landgericht Krefeld)

Dr. Weberbezeichnete das Verhalten von Dr: Schlespen sodann als einen auBBer-
ordentlichen Mangel an . Staalsggrej«i"p&gﬂg.__‘Er stelle deshalb MaBnahmen hach—
§ 5 BBG anheim. Jédenfalls sei es nicht tragbar, dass Dr. Sebksper weiterhin
stindiger Vertreter des Landgerichtsprisidenten sei. Am 15. Oktober 1934
vermerkte Dr. Weber Giber seinen’Vertreter: "Dem neuen Staat steht er an-
scheinend ablehnend gegeniiber” (HSTAD-Kalkum BR-BE 1470).

Der Oberlandesgerichtsprisident hielt die Voraussetzungen des § 5 fiir
nicht stichhaltig, verfiigte jedoch am 15. Oktober 1934 eine AblSsung als
stindiger Vertreter. Zu seinem Nachfolger wurde der Landgerichtsdirektor
Gegfeler bestellt, der bereits bis zum 01. Januar 1934 als dienstiltester Direktor
diese Position inne hatte. Gejfeder bat im Juni 1936 um seine Ablésung mit
»Riicksicht auf eine Arbeitsiiberlastung”, Auch mit ihm hatte D7 Weler Diffe-
renzen. Vom PreuBischen Justizministerium wurde Landgerichtsdirektor Gar
feler, der nicht Mitglied der NSDAP war, veranlasst, aufgrund von § 38 der II.
Sparverordnung bereits zum 01. Juli 1937 in den Ruhestand zu treten, obwohl
der offizielle Termin noch nicht etreicht war (HSTAD-Kalkum Rep.11/1521;
BR-PE 999).
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Nachdem Landgerichtsdirektor Gejfzler in den vorzeitigen Ruhestand ver-
setzt worden war, ging es bei der Neubesetzung um einen iiberzeugten Na-
tionalsozialisten. Auf Vorschlag de§Oberlandesgerichtsprasidenten in Kéln
ngﬂ‘fl"g_umer Personaldezernenten im Reichsjustizministerium, Mini-
sterialdirektor D Nadler und Ministerialdirigent Lazseroh, wurde der Kélner
Landgerichtsdirektor Dr: Anton Werner Fobr nach Bonn zum 01. Oktober 1937
versetzt und zugleich zum stindigen Vertreter des Landgerichtsprisidenten
ernannt (HSTAD-Kalkum Rep.11/1522 8. 192). In einer Beurteilung vom 24.
August 1937 hatte der Kolner Landgerichtsprisident AMier u.a. ausgefiihrt:
~Dem nationalsozialistischen Staat ist Dr. Fetraus innerer Uberzeugung erge-
ben” (HSTAD-Kalkum BR-PE 2606). Dr. Fetribernahm den Vorsitz in der
2. Zivilkammer, an die nach einer Vertfiigung von Dr. Weber die sogenannten
Fiskussachen iibertragen worden waren. Im Jahre 1943 beurteilte Dr Weber
seinen Stellvertreter: ”Er ist aus Uberzeugung um die neuen Staatsziele be-
miiht und politisch véllig zuverldssig.” Am 14. Juni 1944 wurde Dr. Febr zum
stellvertretenden Mitglied des Sondergerichts beim Landgericht Kéln ernanat.

Aber kehten wir noch einmal zuriick zur Persénlichkeit von Landge-
richtsprisident Dr. Szédjpen. Die ablehnende Haltung ihm gegeniiber eska-
lierte im Jahr 1938. In einem Bericht vom 15. Mirz 1938 an den Oberlandes-
gerichtsprisidenten betonte Dr: Weler die Notwendigkeit, gegen Dr. Schlei-
pen aufgrund des § 71 des Dentschen Beamtengesetzes vom 26. Januar 1937
vorzugehen. Nach dieser Bestimmung konnte “der Fiihrer und Reichskanzler
einen Beamten auf Lebenszeit auf einen von der obersten Dienstbehérde im
Einvernehmen mit dem Reichsminister des Innern gestellten Antrag in den
Ruhestand versetzen, wenn der Beamte nicht mehr die Gewihr dafiir bietet,
dass er jederzeit fiir denfationalsozialisuschen Staat eintreten wird.” Diese
Regelung galt gemal3 § 171 BBG auch fur Richter; allerdings mit der Ein-
schrinkung, dass die Versetzung in den Ruhestand nicht auf dem sachlichen
Inhalt einer in Austibung der richterlichen Tatigkeit getroffenen Entschei-
dung gestitzt werden konne,

Zur Begrindung teilte Dr. Weber mit, die politische Unzuverlissigkeit sei
bereits offensichtlich wegen seines Verhaltens beim Landgericht in Krefeld
(Generalakten LG Krefeld VII 50 Bd.6 BL132). Dr. Scbkypen hatte sich uv.a.
nach dem 01. April 1933 fiirsorglich um drei jidische Richterkollegen be-
mitht. Einer von ihnen, Dr Feodor Catm, kam nach Ende der NS-
Verfolgungsmanahmen 1946 an das Landgericht Bonn, wo er 1949 zum
Landgerichtsdirektor ernannt wurde. Dr: Weber erinnerte auch an den Vor-
gang aus dem Jahre 1934 und nannte als neue Griinde, dass Dr Subkspen es
ihm gegeniiber abgelehnt habe, Mitglied der NSV zu werden, Ferner habe er
es “fertig gebracht”, am 13. Mirz 1938 nicht zu flaggen, obwohl das deutsche
Volk_an_diesem Tage seiner Gefallenen gedacht. habe_und dazu durch den
Anschluss Osterreichs ein ganz besonderer Anlass war, die Fahne des deut-
schen Volkes zu zeigen. Gerade die letztere Tatsache habe unliebsamstes
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Aufschen erregt und das Ansehen der Justizverwaltung, die durch ihn recht-
sprechen lasse, auf das Empfindlichste geschadigt.
SchlieBllich nahm Dr. Weber Bezug auf die vor der 1. ZlvﬂkJammer_mLD‘

Schleipen verhandelten Prozesse, die von saarlandlschcn Landesverritern”

gegen das Deutsché Reich angestrengt wogdcn_waren chrbel habe sich seine
dém nationalSGzi: alistischen Staate_feindliche Gesmnung gCZCl&t "Durch | juri-
stisch sogar falsche Entscheldungcn und ihré Begriindung sei das Ansehen
des Deutschen Reiches geschidigt worden.

In den erwihnten Prozessen, die “wegen einer Verletzung der Treue- und
Fiirsorgepilicht des Staates™ geégen das Deutsche Reich entschieden wurden,
Katten die Klager Dezemple und W7 #hng Schadensersatzanspriiche wegen unbe-
rechtigter Kiindigung des Arbeitsverhiltnisses erhoben. Richterliche Beisitzer
waren die Landgerichtsrite K#gperr und Dy Holbeck. Die Urteile vom 09. Fe-
bruar 1938 wurden zwar zunichst vom Oberlandesgericht Kéln aufgehoben.
Auf die Revision der Kliger wurde das erstinstanzliche Urteil durch die Ent-
scheidung des Reichsgerichtes vom 03. Mirz 1939 wieder hergestellt
(1.0.262/37 LG Bonn; Scborn, H., S. 694 £).

Dr. Weberwarf Dr. Schegpen vor, ihn nicht rechtzeitig von dem Prozess un-
terrichtet zu haben, wodurch die Dienstpflichten™ verletzt worden seien, Die
Zustindigkeit fir F'skussachen wurde sodann - wie bereits erwihnt - von der
1. an die 2. Zivilkammer verlagert.

Im Streit der evangelischen Klrchengemcmde Bonn mit dem Nationalso-
zialistischen Lehrerbund um ein Haus Konigstrale 47, das nach dem Willen
der Erblasserin an die evgl. Kirchengemeinde fallen sollte, verurteilte die 1.
Zivilkammer des Landgerichts Bonn unter Vorsitz von Dr: Scblespen am 26,
Mai 1937 die Beklagte zur Auﬂassung (10 54/37 LG Bonn; Hinzg- W esseds
S.379ff).

Dr. Schlepen zog schlieBlich die Konsequenzen und beantragte seine Ruhe-
standsversetzung zum 01. April 1938, Dem wurde mit Verfiigung vom 26,
Mirz 1938 entsprochen. Eine férmliche Anerkennung fir geleistete Dienste
wurde ausdriicklich abgelehnt. Landgerichtsprisident Dz Subtespen verstarb
bereits am 11. November 1938 und wurde in seiner Heimat in Jiilich beerdi

Die Planstelle von Landgerichtsdirektor (Landgerichtsprisident) Dr: S

en wurde zum 01. November 1938 von dem bis dahin im Gemeinschaftsla-
ger "Hanns Kerrl” in Jiiterborg als juristischen Leiter abgeordneten Amtsge-
richtsrat D7 Ench Ludvig Henrich Lawal/ besetzt (HSTAD-Kalkum Rep.
11/1523 S. 61). Seine Titigkeit beim Landgericht Bonn war nur von kurzer
Dauer. Am 01. Juni 1939 bat er um Wehrurlaub. Am 18. Juni 1942 wurde er
zum Senatsprisidenten beim OLG Kéln ernannt. Zum 01, Juli 1943 wurde er
als Nachfolger von Dz Begmanr Oberlandesgerichtsprisident in Kéln
(HSTAD-Kalkum Rep.255/8 S.112, Gruchmann S.306).

Dr. Lawal/ (geb. 1899) stammte aus dem Saargebiet und war dort auch zy-
nichst Richter gewesen. Er kehrte deshalb nach Kriegsende und Entlassung
aus der jugoslawischen Kriegsgefangenschaft in das Saarland zuriick. Dore
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wurde er am 01. August 1956 zum Oberlandesgerichtsprisidenten in Saar-
briicken ernannt, ein Amt, das er bis zu seiner Ruhestandsversetzung am 30.
Juni 1964 inne hatte (Schriftliche Auskunft des Saarlindischen Oberlandesge-
richts vom 27. Januar 2000; U, S. 175; ein derartiger Hinweis fehlt in: Recht
und Rechtspflege in den Rheinlanden, Kéln 1969, S. 244).

- Die Bestrebungen von Dr. Weber, in Ubereinstimmung mit den Parteistellen
auf die Rechtsprechung Einfluss zu nehmen, zeigte sich in den ”Berichten
iber die allgemeine Lage”, welche die Landgerichtsprisidenten gemif der
Verfiigung vom 03. September 1936 zu erstatten hatten. :

In seinem Beticht vom 14. Oktober 1936 (HSTAD-Kalkum Generalakten
OLG Koln) fihrte D7 Weber avs,.et habe die Richter immer wieder darauf
hingewiesen, dass sie sich ihrer grofien Verpflichtung gegentliber dem Staat

e RN

und der nationalsozialistischen Bewegung stets bewusst zu bleiben hitten und
des™Schutzes Thiet Vorgesetzten Behdtden sicher seien, wenn sie als gerade,
verantwortungsbewusste Richter ihre Pflicht erfiillen. In seinem Bericht vom
15. August 1942 fishrte Dr. Waberaus, die genauere Uberwachung der Strafsa-
chen habe bei ihm den Eindruck hinterlassen, dass insbesondere in Kriegs-
wirtschaftsverfehlungen die von den Gerichten, insbesondere aber von den
Amtsgerichten, vethingten Strafen bisweilen duBerst gering seien und wohl
vielfach der Bedeutung dieser Delikte nicht gerecht wiirden. Auch die be-
dingte Aussetzung der Vollstreckung der verhingten Gefingnisstrafen, wie
das Gblich zu sein scheine, wenn es sich um eine erste Bestrafung handele,
scheine ihm nicht gerechtfertigt zu sein.

Die von ihm wéchentlich abgehaltenen Besprechungen der Strafrichter
hitten sich als aullerordentlich Wertyoll Tuf ¢iné einheitliche Austichtung der
Reéchisprechung erwiesen, Einmal im Monat ziehe er samtliche Strafrichter
dés”Landgérichtsbezirks hinzu. Von den Richtern wiitden diese Bespre-
chungen als sehr forderlich empfunden.

Tatsichlich empfanden die Richter diese Besprechungen als ein ihre Ent-
scheidungsfreiheit einschrinkendes Druckmittel, Nach Erscheinen der soge-
nannten Richterbriefe ab 01, Oktober 1942 wurde auch Uber dérén Tahalt in
gemeinsamen Richterbesprechungen durch Dy Waber die seforderie TRAoKET
nation weitergegeben. Diese Richterbriefe, deren letzter am 01, Dezember
1944 erschien, waren Folge det_durch die Reichstagsrede Hitlers vom 26.
April 1942 ausgelést@ustizknse”. Nilr hatte damals erklart:

e .

“Ebenso erwarte ich, dass die deutsche Justiz versteht, dass nicht die Nation ihretwegen, sondern
dass sie der Nation wegen da ist, d.h. dass mcﬁﬁz”Wéii“Eﬁmaéwgzﬁéﬁ“aa?W derauch
lféutschland cingeschlosseh ist, damit ein formales Recht lebt, sondern dass Deutschland leben
muss, ganz gleich, wie immer auch formale Auffassungen der Justiz dem widersprechen mégen ...
Ich werde von jetzt ab in diesen Fillen (lies: zu milde Urteile) eingreifen und Richter, die er-
sichtlich das Gebot der Stunde nicht etkennen, ihres Amtes entheben” (b u.a., S.509f).
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Der zum 20. August 1942 neu ernannte Reichsminister der Justiz Dr: 74k
glaubte, mit den Richterbriefen eine Lenkung der Richter befdrdern zu kén-
nen. Am 29, September-1942 erklirte er vor den Chefprisidenten der Ober-
landesgerichte und den Generalstaatsanwilten:

"Dass ist eine ganz glated Richterlenkung, die Ych mir erlaube durchzufiihren und die ich auch zu
P el e v
verantworten zu kénnen g ~(Bober, .

Die Nihe von Dr. I%ﬁff zu hoheten Parteistellen zeigte sich auch dadurch
dass der Gauleiter von Hessen-Nassau Jzéob Sprengerim Jahre 1939 Dr. lVfée;-
als Nachfolger des ausscheidenden Oberlandesgerichtspréisidentcn in Frank-
furt am Main vorschlug. Dr. Waber sei fachlich und weltanschaulich gut qua-
lifiziert” (Grwchmann, $.214, 279). In einer Beurteilung aus dem Jahr 1939 hie@
es: ”Politiseti kann sem\elZuvcrléissigkeit nicht zweifelhaft sein. Mit den ma8-
geberide -Parteistelle%;t'eht er in bester Fuhlung.” : .

In Bonn"besegmsith diese beste Fiihlung auf das Verhilenis zu dem Kreis-
leiter Evchlerund zu dem Oberbiirgermeister Rickers o
“Tm August 1940 kamerallerditgs—zi einer Kontroverse zwischen dem
Kreisleiter Ezcblerund Dr: IVeberwegen der Besetzung einer Amtmannstelle in
Bonn. Dr. Weberhatte es abgelehnt, den von der Partei vorgeschlagenen Aspi-
ranten in diese Stelle berufen zu lassen. Darauf hin hatte der Kreisleiter Erdgr
an den Oberlandesgerichtsprisidenten geschrieben (HSTAD-Kalkum
Rep.11/1523 §.207). Dieser Brief ist wegen seines allgemeinen Inhalts von
Interesse:

”Bei den schwierigen politischen Verhiltnissen in Bonn ist es auBerordentlich wichtig, dass
politisch unbedingt zuverlissige und auch nicht vorbelastete Minner dié\maﬁgeblichen Stellen

einer Behorde inne haben, Ich bitte, au: itischen Erwigungen heraus meinem Antrag stattge-

ben zu wollen.”

Dieser Einspruch des Kreisleiters hatte dann auch Erfolg.

XXIX.,

UNBEUGSAM: LANDGERICHTSDIREKTOR DR. SIEGFRIED BORRIES,
STAATSSEERETAR OTTO BLEIBTREU UND

Zu den {widerspenstigen” Richtern 1
Weber ver ustizausrichtung zililte der am 04. Januar 1890 in Leipzig
geborene Dr. Szzgprre seit dem 01. Oktober 1927 als Landge-
richtsrat in Bonn titig AD-Kalkum BR-PE 896). Durch Verfiigung des
OLG-Prisidenten vom 11. Juni 1934 war er nochmals zum Leiter einer der
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beiden Arbeitsgemeinschaften fiir Referendare ernannt worden (HSTAD-
Kalkum Rep. 11/1521 S.38). Er galt bei den Referendaren als konservativ
und war auch deshalb sehr beliebt. Nachdem das Bonner Schwurgericht am
30. Juni 1936 den Titer eines erpresserischen Kindesraubes zum Tode verut-
teilt hatte, und zwar unter Anwendung des mit riickwirkender Strafandrohung
verschenen § 239 a StGB, kam es in der Arbeitsgemeinschaft zu einer leb-
haften Diskussion iiber die Zulissigkeit mit riickwirkender Kraft ausgestatte-
ter Gesetze. Dr. Borres lieB schlie@Slich unter den Referendaren abstimmen.
Das einstimmige Votum sprach sich gegen die Zulissigkeit eines solchen
Gesetzes aus. Ein Zeitzeuge der damaligen Arbeitsgemeinschaft erinnert sich
heute noch exakt an die mutige Stellungnahme von Dr. Borres (miindliche
Information durch LGD Dr. Emi/ Hegp, Bonn, am 26. Juli 1999). Der Zeit-
zeuge berichtet ferner, die Einstellung der Referendare zum NS-System sei
kritisch gewesen. Viele hitten sich zu Offizierslehrgingen gemeldet, um so
dem Zwang zum Einff SDAP.zu entgehen.

|

|

Pie Gesamteinstellun 0 D;?Boméfhgeb dem Tandgerichtsprisidenten i
fe

|

|

nicht verborgen. Das/Denuziantentum p{%ggr;aﬂf__;u;_damligﬂn_z.eiﬁ,
”frohli rstind”, IR einem Bericht art'den berlandesg}giehtgprasﬂe‘fft‘é‘m

 29. November 1937 nahm Dr. Weber Bezug auf eiffe Intervention der
Gauleitung. Befeits frither habe er - Dr. Weber- bei diens&%
gewisse Bipsehrinkungen hinsichtlich der Einstellung von Dr: 2 er

mwilzung gemacht. Dr. Borrzes halte mit seiner Kritik nicht zuriick. Es
sei offenbar schwierig fiir ihn, beim Aufbau eines Staates mitzuwirken, der
vieles beseitigen musste, was frither als richtig gegolten habe. Bei der Erzie-
hung der Referendare zu nationalsozialistischen Rechtswahrern habe er wohl
nicht immer das Richtige getroffen. Er habe AuBerungen von Referendaren
mit Ausdriicken wie ”Schaumschligerei” abgetan, mit denen diese auf natio-
nalsozialistische Grundsitze und eine auf dieser beruhenden fortschreitenden
Rechtsprechung hinwirken wollten. Das Verhalten von Dz Borrer miisste die
Disziplin der Referendare gegeniiber dem nationalsozialistischen Staat lok-
kern und sie in ihrem Idealismus verletzen. EQQ@MMW@
Dr. Barrrsseingr Veranstaltung des Rechtswahrerbundes ferngeblieben sei,
Am 17. Mai 1938 beantragte Dr. Peler, dienstsiraltechtliche Malinahmen
gegen Lr. Borres zu unternehme“r}“.mlhm_wwurdcﬁ_dabciﬂxgrgcwgrfgg:;b}m%
jtingste Zeit hinein seine Anziige in der jiidischen Firma_( Oleriander.in Bona.,

he‘r@t‘é@kg Jlassen. T seiner Stellungnahime ™z "diesem Vorwurf erklirte
D% Borrres, der Mitinhaber der Firma Oberdinder sei zwar Jude, jedoch auch
Kriegsteilnehmer und Frontkidmpfer des 1. Weltkrieges im Sinne des Gesetzes
zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums. Damit nehme dieser die Aus-
nahmestellung ein, die die Gesetzgebung des NS-Staates den jidischen
Frontkimpfern und der Anerkennung ihrer fiir Deutschland geleisteten
Kriegsdienste ausdriicklich anerkannt habe. Den jiidischen Frontkimpfern,
die Beamte waren und die erst aufgrund des Reichsbiirgergesetzes aus dem
aktiven Beamtendienst ausgeschieden seien, zahle die Regierung aus 6ffentli-
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chen Mitteln kraft ausdriicklicher gesetzlicher Bestimmung Gehalt bzw. Ru-
hegehalt bis zu ihrem Ableben weiter. Damit sei der ausdriickliche Wille der
Staatsfithrung dokumentiert, dass der wirtschaftliche Lebensraum der Nichta-
rier, die bewihrte Frontkimpfer sind, nicht eingeengt werden solle. Was aber
fiir die Beamten gelte, miisse sinngemif3 auch fiir die Frontkampfer in ande-
ren Berufen Giiltigkeit haben.

Dieser Einlassung wollte Dr. Webernicht folgen Er erachtete das Verhalten
von Dr. Borres fiir vollig unvereinbar mit seinen Pflichten, die er als Beamter
und Richter gegeniiber dem nationalsozialistischen Staate habe. Fiir vélli
untragbar aber halte er es, dass er als Referendar- Arbeitsgemeinschaftsleiter
so wenig Verstindnis fiir die Notwendigkeiten des Staatsaufbaus gezeigt und
dadurch den ihm anvertrauten jungen Rechtswahrern ein schlechtes Beispiel
gegeben habe. Es zeige sich aber nunmehr mit aller Deutlichkeit, dass die
ungiinstige politische Beurteilung, die Dr. Borrzes durch die Gauleitung erfah-
ren habe, nur allzu gerechtfertigt war. Es diirfte deshalb angebracht sein,
dienststrafrechtiche Malnahmen gegen Dr. Borres zu unternehmen. Vor al-
lem bitte er, nunmehr Dr: Borrzes mit Beschleunigung als Gemeinschaftsleiter
abzuberufen, da die Angelegenheit (lies: Geschiftsbeziehung zu einem Juden)
zweifellos in Bonn bekannt werde und dadurch das Ansehen als Gemein-

schaftsleiter auf das Empfindlichste erschiittert wiirde.

Am 15, Juli 1938 wurde Dr: Borrées durch Verfiigung des OLG-Préisidenten
vom Amt des Arbeitsgemeinschaftsleiters entbunden.

Bereits am 19. Juli 1938 richteten 17 Referendare, Teilnehmer seiner At-
beltsgememschaft eine Dankadresse auf Buttenpaplcr an Dr. Borrzes, deren
Inhalt ein zeitgeschichtliches Dokument fiir die Emstenung von Referendaren
sein durfte:

"Sehr geehrter Herr Landgerichtsrat Dr. Borries!

Allzu unvermittelt und iberraschend gaben Sie uns heute morgen Mitteilung von Ihrer Abbe.
rufung als unser Gemeinschaftsleiter. o

Diese fiir uns unetfreuliche und unserem Empfinden widersprechende Andcrung traf uns um-
so hirter, als Sie es verstanden haben, uns zu einer wirklichen Gemeinschaft zusammenzufihren,
aus der Sie nun herausgerissen wurden,

Sie gaben uns stets ein Vorbild, wie der Deutsche Jurist zu allen Zeiten sein soll. Sie wiesen
uns den Weg, wie man von wissenschaftlicher Grundlage aus eine gesunde, lebensnahe Entsche;.-
dung findet. Sie waren stets von offener, ehtlicher Art. Sie waren uns ein verstehender Freund
und Helfer, der uns nicht nur auf rein fachlichem Gebiet Lehrer war, sondern uns vor allem
mannigfaltige Anregung pab,-auch die iibrigen Wissensgebiete zu pflegen.

Hierfiir Thnen, sehr geehrter Herr Landgerichtsrat, von Herzen zu danken, ist uns ein aufrich-
tiges Bediirfnis. :

Bonn, den 19. Juli 1938.”

(Es folgen 17 Unterschriften, darunter die des spiteren Amtsgerichtsrats Dr. Hans Otto Fachin-

ger.)
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Der Erstunterzeichner ist Wilbeln Kinkbammer (geb. 1905 in Aachen), von
dem angenommen werden kann, dass er die Initiative zu dem Brief ergriffen
hatte. Kinkbammervrarde spiiter Gerichtsassessor am Landgericht Bonn, 1944
Landgerichtsrat. Seine politische Einstellung dokumentiert auch der Bericht
eines sciner fritheren Referendare iiber einen Sitzungsablauf im Sommer 1944
(Dr. Walter Haneklans, FAZ vom 11. Oktober 1989; Stadtarchiv Bonn
141/2604). - : :

“Der Angeklagte hitte freigesprochen werden miissen. Er wurde aus der U-Haft vorgefiihrt. Im
Zuhdrerraum befanden sich zwei Herren in Lederminteln, Es waren Gestapobeamte. Da der
Angeklagte ein Kommunist war, stand zu erwarten, dass er beimm;
den Gestapobeamten abgefiihrt werden wirde. Dei Gétichisassessor habe deshalb den Ange-
Hagtm zu einer mehrmonatigen C'}Mgfe‘{‘r:gnmfe verurteilt, um thn dem Zugriff der Gestapo zu
entziehen. Der Angeklagte _habe das Urteil sofort angenommen, da_er_ die_Gefahr_der
»Sonderbehandlung” erkannt habe.” '

Wilbely Kinkbammerwar nach 1945 ein bekannter Strafrichter, zuletzt als Vor-
sitzepdereiner Kleinen Berufungsstrafkammer. Sein Bruder war der bekannte

?Ruhtkaplan™ Dr: Car/ Klinkbammer, der wihrend der NS:Zeit wiederholt in
Schutzhaft alswegen sogenannten Kanzelmissbrauchs .zn Ge-.
fingni en verurteilt worden war. Wilelw Kinkbammer starb hochbetagt
am 17. April 1992, y : ’

Kehren wir noch einmal zu Dr: Borrzes zuriick. ‘

Als Nachfolger in déf Feitung der Arbeitsgemeinschaft wurde der Amtsge-
richtsrat Edpar m//éﬂrz&‘ﬁeb. 1907) bestimmt. Er war regimetreu und fiel
auch dadlirch aufdassér in SS-Uniform am 10" November 1938 Y0t einem
jodischen Geschaft am Bonner Minstérplatz aufirat. Er wurde nach 1945
mcht mehr i1m Justizdienst™Weitér “beschaftigt “(HSTAD-Kalkum Rep.
104/406).

Im September 1942 inderte Dr. Weber seine Auffassung iiber Dr. Borries,
Die von ihm gehabten Bedenken, in politischer Hinsicht eine Bef6rderung
von Dr. Borrses nicht befiirworten zu kénnen, hitten sich jetzt nach Jahren
zerstreut. Dr. Borres sei nidmlich aktiver Offizier und so glaube er, gine Befor-
derung befiirworten zu kénnen. Zum 01. April 1943 wurde Dr/Borrser dann
zum Landgerichtsdirektor in Kéln ernannt, eine Stellung, die er wegen Seines
Wehrdienstes nie wahrgenommen hat. :

Am 12, Juli 1944 kam er in Frankreich ums Leben. Die Umstinde seines
Todes blieben fiir seine Kollegen im Dunkeln, zumal er dem militirischen
Widerstand in Frankfurt zugeordnet wurde. Neuerliche Recherchen haben
ergeben, dass er in seiner Dienststelle Limoges aus Verzweiflung iiber die

WV

allgemeine Lage und Entwicklung seinem Leben ein Ende gesetzt hat, Uber-
Mhaemondolcnzbrief seines Vorgesetzten, des General-
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(Landgerichtsdirektor Dy Siegfzed Bosries)

majors Ghzvgger an die Witwe. Noch am 11. Juli 1944 hatte Dr. Borries einen
unvollendet gebliebenen Brief abgesetzt, in welchem er ausfiihrte, der ent-
setzliche Krieg nehme immer grausamere Formen an. Man miisse eine uner-
schopfliche Nervenkraft haben, um dieses Elend durchzuhalten. Tatsachen,
nicht Illusionen seien bekanntlich im Leben ausschlaggebend:

*Ich habe immer so gedacht und ich habe, wie die Lage zeigt, auf der ganzen Linie Recht behal-
ten. R und F und andere Phantasten und Konsorten werden noch ihr blaues Wunder etleben,
Leider sind die Opfer zumeist unter den anderen zu suchen, Unser Beispiel zeigt das zu genii-

”

ge....

Dabei spielte Dr. Borries auf die Zerstérung sciner Wohnung durch einen
Bombentreffer und auf den dabei erfolgten Tod seiner Nichte an. Mit den
Worten: ”Wir haben unzihlige Leidensgenossen - das weif3 ...” bricht der
Brief ab. Nur wenige Wochen spiter, am 22. August 1944\setzte auch Gene-
ralmajor Gsnper seinem Leben ein Ende, als der SD seine Festnahme wegen
@me (Girlity, Der Zweite Weltkrieg,
Stuttgart 1952, 1L Band, S. 357). Ereignisse voller Tragik!

1946 hat der mit Dr. Borrses eng befreundete Prof” Dr: Hans Dabs (Gen,) ein
eindrucksvolles Personlichkeitsbild von Dr: Borrees gezeichnet. Dieser sei ein
Mann ungewdhnlichen Formats gewesen, mit seltenen Tugenden und Eigen-
schaften des Geistes und des Charakters. Seine eindeutige und ungeheuer
schroffe Ablehnung des NS-Regimes sei seine hervorragendste Eigenschaft
gewesen. Das vom Nationalsozialismus verschuldete Ungliick des deutschen
Volkes habe ihn nach und nach zur schwersten Verbitterung und zu einer

dunklen Schwermut gefiihrt, deren Tragik ihm - Dr. Dabs - zu einem der er-
y

/
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schiitternsten Erlebnisse des Lebens geworden sei™{Informationen und

Schriftstiicke von Rechtsanwalt Dr: Lesive, Frankfurt/M; die Kontaktaufnah-
me dankt der Verf. Herrn Pryf Dr. Hans Dabsjun).

Dr. Borries fand seine letzte Ruhestitte auf dem Deutschen Soldatenfried-
hof Berneuil/Siidfrankreich (Block 1 Reihe 19, Grab-Nr. 498 180; Deutsche
Dienststelle Berlin, schriftliche Mitteilung vom 22. Dezember 1999). J

Ein weiteres Schriftstiick im Nachlass von D7, Borer schligt den Boge>n zu
einem anderen bedeutenden Richter des Landgerichts Bonn: Om Blsbtres
(HSTA Diisseldorf RWN 34/1; Hing-Wesseds, a.2.0., S. 206 ff; Hippuer, 2.2.0.,
S. 155 ff). ~

Als im November 193#gegen desrtandals bereits weltbekannten evangeli- O
?

schen _Theologen Prf \D. Kaff Barb wiggn dessen Weigerung, uneinge-
schrinkt den Amtseid autw Duenststratverfahren eingeleitet
wurde, bestimmte man_Dr _Bgrzes. zum Untersuchungsfijhrer‘._ml.n einem
Schreiben vom 19. Oktober 1946 iuBerte sich Prof Barth iber Dr. Borrses da-
hingehend, dieser habe in keiner Weise den Eindruck eines iberzeugten Na-
tionalsozialisten gemacht, sondern sich offensichtlich ihm gegeniiber so loyal
und verstindnisvoll verhalten, wie dies innerhalb seiner Stellung nur irgend
méglich war (FuBnote 33). Verteidiger im Dienststrafverfahren selbst war O
Bleibtren. : ’ :

Dieser war am 19. Juli 1904 in Greifswald als Sohn eines Professors fiir
Physiologie geboren. Nach Schulbesuch in Greifswald und juristischen Studi-
en in Miinchen, Heidelberg und Bonn absolvierte er das Referendarexamen in
Koln mit der Note “gut”. Wihrend seiner Referendarausbildung war er
Hilfsassistent an der juristischen Fakultit in Bonn und legte im November

1931 mit Pridikat das zweite Staatsexamen ab. Bereits im Januar 1932 wurde
er als Gerichtsassessor an das Landgericht Bonn berufen. Im Oktober 1933
bekannte er sich zu seiner Mitgliedschaft in der SPD und wurde deswegen
vom Preuflischen Justizminister darauf hingewiesen, dass er keine planmaliige
Anstellung_erwerben kénne, Er schied aus dem Justizdienst aus und Gbte
zunichst als “Gerichtsassessor” Hilfstitigkeiten bei Bonner Rechtsanwilten
aus. In dieser Stellung iibernahm er im November 1934 die Verteidipung von
Pmé. Barrt, der zu einem der bedeutendsten Vertreter des Reichsb tes

irche zihlte. Auch Osw Bleibten lehnte ﬁefnjﬁgﬁi%
agieret?ci\erTDEITtgﬁm_&mEEen__ab und bekannte sich z¢ der Bonner Be-

kenntnisgemeinschaft. Pryf}D. Barth wuarde durch Urteil denDienststrafkam-

mer bei der Regierung zuKéln am 20. Dezember 1934 mit der Dichstertlas-
sung_bestraft. Opa-Bleibsren verfasste eine umfangreiche Berufungsschrift.
Zwischenzellich war er zur Rechtsanwaltschaft zugelassen worden. Der I
Senat des Oberverwaltungsgerichts Berlin hob das vorinstanzliche Urteil im
wesentlichen am 14. Juni 1935 auf und belieB es bei einer geringen Gehalts-
inirmng fir ein Jahr: "Das Gericht habe nicht die Gesinnung zu verurteilen,

sondern allein Tatsachen”. Pryf Bar#Z, der dann umgehend Aufgrund-tes-e-

\)

o
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setzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums durch den Kultusmini-
ster in den Ruhestand versetzt wurde, ging anschlieBend in seine Heimat nach
Basel zuriick, wo er bis 1962 lehrte. Pryf Litgeler wiirdigte spiter bei O
Blbtren den Mut zu rechtstaatlichem Denken ohne Riicksicht auf seine be-
rufliche Karriere ("Bonn so wie es war”, Droste-Verlag, Diisseldorf,1972,
S.64). Prof Barth schrieb Otto Blestrrew aus Basel: “Sie haben Ihr Bestes aufs
Beste gegeben”. Im Riickblick duBerte er bereits am 30. Juni 1935, nach dem
Ausgang des Disziplinarverfahrens hitte “man uns, auch dem Untersu-
chungsrichter (Dr. Borrses), viel Zeit ersparen kénnen”. » »

Otto Bleshtren musste von 1940 bis 1945 Wehrdienst leisten. Bereits im Fe-
bruar 1946 wurde er als Landgerichtsrat an das Landgericht Bonn berufen.
Kurze Zeit vom 08. Februar bis 09. Mirz 1946 war er Stadtverordneter der
SPD. Im Dezember 1947 erfolgte seine Ernennung zum Landgerichtsdirek-
tor. Schon im Mai 1948 wechselte er als Ministerialdirektor an das Justizmini-
sterium NRW. 1953 wutde er von Dr. Amelunxer zum Staatssekretir und 1956
zum Chef der Staatskanzlei berufen. Zum Landgericht Bonn und seinen frii-
heren Kollegen hielt er engen Kontakt und nahm an allen beim Wiederaufbau
des Landgerichtsgebiudes stattfindenden "Einweihungsakten” teil. Seit 1948
war er Mitglied der Landessynode der evangelischen Kirche im Rheinland,
eine bewusste Fortsetzung seines Engagements in der Bekennenden Kirche in
Bonn vor 1945. Hierzu hatte ihn v.a. Prof Barth mit den Worten aufgefordert:
»Zeigen Sie dem D.C. in Threr bescheidenen, aber bestimmenden Art die
Zihne!”.

Verheiratet war Os Blertsren mit der Tochter des bereits erwihnten - tra-
gisch ums Leben gekommenen - Ersten Staatsanwalts Sz4s/er. Nach dem
Ausscheiden von Justizminister Dr. Amelnxen aus der politischen Verant-
wortung ging auch O Blebtren in eine neue Aufgabe, er wurde vom Regie-
renden Biirgermeister von Berlin, Wiy Brandy, am 01. Februar 1959 zum Chef
der Senatskanzlei ernannt. Bereits am 06. Juni 1959 verstarb O#% Blrttren und
wurde auf dem Poppelsdorfer Friedhof beigesetzt.

Zu erwihnen ist auch Landgerichtsprisident O#% Graese. Dieser wurde im
Juni 1902 geboren. Zunichst seit 1929 Gerichtsassessor, dann seit dem 01,
April 1934 Landgerichtsrat in Bielefeld, erfolgte am 01. Dezember 1936 seine
politisch bedingte Versetzung an das Landgericht Bonn (D] 1936, 1595). Er
schloss sich auch hier der Bekennenden Kirche an. Seine Wahl in das Pres-
byterium scheiterte 1939. Tm Mai 1945 hatte die Kandidatur Erfolg (Fmg-
Waessels, a.2.0., S. 213, 462). Am 31. Mirz 1945 wurde O Grazeve mit det vor-
liufigen Leitung des Rechtsamtes der Stadt Bonn beauftragt, da politisch
unbelastet. Bereits am (1. Novgrnher 1948 wurde er zum Landgerichtsprisi-
denten in Hagen ernannt. @L:Vérstarb am 30. September 1965,

Kehren wir noch einmal 5;{1 D%Vﬁédfzurﬁck.
— KL -
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Er war von 1935 bis 1945 auch Ratsherr der Stadr. Bans. Nach der am 01,
April T35 T KAt getretenen Deutschen Gemeindeordnung lag die gesamte
Vollzugsgewalt beim Oberbiirgermeister. Lediglich zu seiner Beratung berief
er chrenamtliche Gemeinderite, hauptsichlich aus den Parteiorganisationen,
aber auch aus der Wirtschaft und den in Bonn ansissigen staatlichen Behét-
den. So kam es auch zu der Ernennung des Landgerichtsprisidenten (Ge-
schichte der Stadt Bonn S.546). - :

Anlisslich des 90-jihrigen Bestehens des Landgerichts Bonn duferte sich
Dr. Weber in einem lingeren Zeitungsartikel im Westdeutschen Beobachter
vom 05. Oktober 1940. Geschildert werden die Entwicklung der Stadt Bonn
seit der Verlethung des Stadtrechtes im Jahre 1243 und die Beheimatung von
drei Gerichtsinstanzeazum Fnde der kurfiirstlichen Zeit. Beklagt wird der

Fortfall dieser Institutionen wibmg_qn_ggn_dmnm&s_ L3103 s
Rheinufers an Frankreich. Aber auch die Zuteilung der Rheinlande an Preu-

Ben habe fir Bonn keine wesentliche Verbesserung der Gerichtseinteilung
gebracht. Erst 1850 sei es dann zur Griindung des Landgerichts Bonn ge-
kommen, und zwar in einer Zeit, in welcher die deutschen Stimme auseinan-
der strebten und die franzésische Revolution mit ihren liberalistischen Ideen
die Kopfe verwirrt und die Vélker in Parteien zerspalten habe. Nunmehr
habe der nationalsozialistische Staat die Zerkliftung des deusrschen Volkes
beseitigt und die Rechtsprechung ausgerichtet auf den groBen Gedanken. der
Volksgemeinschaft. Er tordere Richter, die im Volk verwurzelt sind, mitten
im Leben dieses Volkes stehen und ihr hohes Amt nicht mit dem Verstand
allein, sondern vor allem auch mit einem warmen Herzen fiir die Note der
Rechtsuchenden versehen. -

Diesen moderaten T6nen folgte in der Praxis eine immer stirkere Ginge-
lung der Richterschaft. : : :

- Zum Zeitpunkt der Besetzung Bonns durch die amerikanischen Truppen
befand sich Dr. Webernicht im Amt. Seit Februar 1945 war er “dienstunfihig”
erkrankt. Seine Wiedereinstellung wurde am 11, Juli 1947 durch den Untersu-
chungsausschuss abgelehnt. Der Entnazisierungs-Uberpriifungsausschuss der
Stadt Bonn stufte am 14. Oktober 1948 Dr. Weberin die Kategorie IV ein. Er
wurde auf die Stelle eines Amtsgerichtsrats zuriickgestuft und in den Ruhe-
stand versetzt. Seine Klage vor dem Landesverwaltungsgericht auf Zahlung
einer Pension als Landgerichtsprisident wurde durch Urteil vom 12. August
1954 zuriickgewiesen. Die Begriindung konzentrierte sich auf die Feststel-
lung, Dr. Weter sci aufgrand seiner engen Verbindung zum Nationalsozialis-
mus vom Rechtsanwalt zam Landgerichtsprisidenten in Hanau und alsbald in
Bonn ernannt worden.

Dr. Weberverstatb am 31, Mai 1956 an den Folgcri eines Verkehrsunfalles. - \
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r’\ T ‘ m.
1945 - 1946: VOM STILLSTAND DER RECHTSPFLEGE ZUM NEUBEGINN
RECHTSTAATLICHEN VERFAHRENS :

Bereits gegen Ende des Jahres 1944 war ein_geordneter Justizbetrieb nicht
mehr_moglich. Die Z&istorung.fast_samtlicher, Verkehrselntichtungen. et
schwerte den Parteien, Zeugen und sonstigen Beteiligten das Erscheinen vor
Gericht. Fliegeralam, und die stindige Gefahr weiterer Luftangriffe lieen
einen ungestorten Ablauf von Verhandlungen nicht mehm%te und
Angestellte mussten bei anderen Behdrden aushelfen. Die Verwaltung des
Land- und Amtsgerichtes konzentrierte sich beim Landgerichtsprisidenten,
dessen Dienststelle schlieBlich im Luftschutzbunker an der Gronau amtierte.
Am Abend des 08. Mirz 1945 wurde die verminte Rheinbriicke gesprengt
und am Morgen des 09. Mirz 1945 riickten amerikanische Truppen in die

Bonner Innenstadt ein.

(teilweise zerstortes Landgerichtsgebdude am 6. Januar 1945, Stadtarchiv Bonn)

Zu diesem Zeitpunkt befand sich lediglich Amtsgerichtstat ~ Dr: Bermbard
Hamelbeck als hoherer Beamter im Gerichtsgebiude. Das mag Veranlassung
sein, hier nihere Angaben iiber diese Richterpersonlichkeit zu machen.

Dr. Hamelbeck, Vater von 7 Kindern und aufrechter Katholik, war nach ej-
ner Richtertitigkeit im ostpreuflischen Lyck iiber das Amtsgericht Neuwied
im Jahr 1939 an das Amtsgericht Bonn versetzt worden, wo er jedoch schon
Jahre vorher seinen Wohnsitz hatte. Im Frithjahr 1944 (Aufzeich-nungen im
Besitz des Verf) kam es zu einer Kontroverse mit dem Landgerichtspris;.-
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denten Dr. Weber. In einer von Dr. Hamelbeck verhandelten Zivilprozesssache
R . A B i Ao g IS " e . O e
meldete sich ein Ortserippenleiter,.des.augunsten einer Partei das Wort er-

gretten wollte, Dr: Hamelberk erklirte ihm, zur Ausfuhrung von Parteirechten
seien nur Rechtsanwilte berufen. Ungeachtet dieses Hinweises begann der
Ortsgruppenleiter mit seinen AuBerungen. Dr. Hamelbesk veranlasste darauf-
hin, dass der Ortsgruppenleiter wegen Sitzungsstérung von einem Wachtmei-
ster aus dem Saal entfernt wurde. Der Vorgang kam zur Kenntnis des Land-
gerichtsprisidenten, der alsbald Dr Hamelbeck vorlud und vorhielt, dieser
hitte sich doch freuen sollen, wenn der Ortsgruppenleiter erkliren wollte, wie
der Prozess zu entscheiden sei. Dr. Hamelbeck horte sich die Riige schweigend
an und verliel den Prisidenten. Kurze Zeit spiter wurde Dr: Hamelbeck an das
Landgericht Aachen abgeordnet, dessen Prisident Dr.Graeschke ein SS-Ober-
fiihrer war. 1943 war dieser von Guben an das Landgericht Aachen gekom-
men, nachdem der bisherige Stelleninhaber Dr: Hermanns im Alter von nur 49
Jahren vom Reichsjustizminister 74zra# vorzeitig in den Ruhestand versetzt
worden war, weil er wiederholt NS-MaBnahmen gegeniiber Widerstand gelei-
stet und sich vor gemaBregelte Richter seines Bezirks gestellf Ratte. Der S$-
Oberfithrer hatte die speziclle Aufgabe, in sogenannten Erziehungskursen
missliebig gewordene Richter - wie Dr. Hamelbeck - einer “Erziehungskur” zu
unterziehen. Als Dr. Hamelpeck bei einem Gesprich mit dem Prisidenten von
diesem nach dem iiblichen Tagesablauf in Aachen gefragt wurde, erwiderte
Dr. Hamelpeck, er beginne jeden Tag mit dem Besuch der Heiligen Messe.
Daraufthin wurde der SS-Oberfiihrer im Gewand eines Landgerichtsprisi-
denten ausfallend und fragte erregt, wer fiir die Abordnung eines solchen
Richters nach Aachen Verantwortung trage. Etwa zur gleichen Zeit hatte sich
Dr. Hamelbeck beratend fiir eine verzweifelte Frau eingesetzt, deren Verlobter
vor dem Volksgerichtshof angeklagt war. Mit einer Eingabe an den Prisiden-
ten des Volksgerichtshofs sprach sich Dr. Hamelbeck zugunsten des Ange-
klagten aus, dem eine sogenannte defitistische AuBerung vorgeworfen wurde:
”Die vollstindige Erfassung von Tat und Titer halte ich fiir geeignet, einen
nicht wieder gut zu machenden Fehlgriff zu verhindern.” Der Verlobte wurde
zum Tode verurteilt und auch hingerichtet.” Der Prisident des Volksge-
richtshofs Dr. Freister unterrichtete tiber die Eingabe von Dr Hamelbock den
Aachener Landgerichtsprisidenten. Der zustindige Personalsachbearbeiter,
zufillig ein Verwandter von D7 Hamelbeck, meinte, es sei vielleicht besser, den
Vorgang erst nach dem Einmarsch der Amerikaner weiter zu bearbeiten, da
es vorher zu gefihrlich sei. So geschah es denn auch. Jedenfalls aber wurde
Dr. Hamelbeck nach Bonn zuriickversetzt und der Staatsanwaltschaft Bonn im
September 1944 zugewiesen. Seit der Verordnung vom 01. September 1939
waren solche Versetzungen ohne weiteres méglich,

Aber kehren wir nach dieser Schilderung zuriick zum Bonner Landgericht.
Dr: Hamelbeok war wihrend dieser Zeit von dem Postbeamten Ludyig Hammer-
schlgg, einem nach 1945 gewihlten Stadtverordneten, vertraulich darauf hin-
gewiesen worden, seine Post werde iiberwacht. Ungeachtet des aktuellen
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Kriegsgeschehens um und in Bonn hatte Dr. Hamelbeck auch am 09. Mirz
1945 das Gerichtsgebiude aufgesucht. Von dort telefonierte er mit einer sei-
ner Tochter, die ihn seit dem 03. Miarz 1945 in Bonn betreute, wihrend die
Familie im fibrigen evakuiert war. Lapidar erklirte er seiner Tochter, die Ame-
rikaner hitten die Innenstadt besetzt. Der Gefingniswirter habe ihm vor
seiner Flucht auf die andere Rheinseite die Schliissel des Gefingnisses iiber-
lassen, nachdem die Schwerverbrecher wenige Tage vorher in das Gefingnis
Siegburg iiberstellt und die “leichteren Fille” entlassen worden seien. Auf
dem Gefingnishof seien noch drei Hiihner, ein braunes und zwei weile. Der
Gefingniswirter habe sie ihm vor dem Weggang iberlassen. Deshalb solle
sie, die Tochter, die Hithner abholen. Die Tochter ging daraufhin mpit-einem
Bollerwagen von Kessenich iiber die grofitenteils zerstorte Kaiserstralie und
ﬁ;nk;s z olf-Hitler-Platz . DOiT Jages M@;Amm
im Anschlag auf-die-Anfeitrr 307 Rheinbriicke. Sie veranlassten die Tochter
*Hamelbic® 50t Risckkehr. : .

Am nichsten Tag wiederholte die Tochter den Versuch zum Abtransport
der Hiihner, was diesmal auch gelang. Sie stoberte auch sonst in der Gefing-
niskiiche herum und nahm dort noch befindliche Lebensmittel wie Margari-
ne, Brot, Marmelade und Mainzer Kise mit, bevor sie nach Hause zuriick
ging. Auf dem ganzen Weg lieBen die Amerikaner, die ‘uf den StraBen pa-
trouillierten, die Tochter Hamelbeck ungehindert passieren. Im Hause Hamel
beck befand sich zu dieser Zeit auch der spitere Bonner Landgerichtsprisi-
dent Dr. Hernrsch Becker, deg_ausgebombt war und sich mit seinem Kollegen
Dr. Hamelbeck und einigen Nachbarn uber die Sendung aus dem Gefingnis
freute. Die drei Hithner im Kifig wurden gemistet und launisch als
”Nazihiihnet” bezeichnet (miindliche Information durch Frau Awremarre
Stotmwar/Bonn am 12. Dezember 1999).

Nach dem 09. Mirz 1945 erschienen im Gerichtsgebiude weder Richter
noch Staatsanwilte noch Rechtsuchende.

In den folgenden Tagen meldete sich bei den Amerikanern Dr: Hamelbeck
fiir die Staatsanwaltschaft und fir das Landgericht Dz Chstermann, um die
"Geschifte” zu iibergeben. Der dienstilteste Landgerichtsdirektor Hemrrch
Stirmer war zu dieser Zeit noch erkrankt. Dr. Clostermann Gberreichte am 20,
Mirz 1945 in Absprache mit dem Stadtrechtsrat Dr. Max Horster den Ameri-
kanern eine ”Denkschrift zur Ubertragung der Aufgaben der freiwilligen Ge-
richtsbarkeit auf die Stadtverwaltung als NotmaB3nahme”. Nachlass-, Vor-
mundschafts- und Registersachen sollten im Interesse der Bevélkerung eine
rasche Erledigung erfahren konnen (Suborm, H, Festschrift S.138).
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XXXI.
IM NAMEN DESRECHTS'

DIE VERHANDLUNGEN MIT DEN MILITARBEHORDEN
UND DIE PERSONELLE WIEDERBESETZUNG DES LANDGERICHTS.
DAS VERMACHTNIS VON LANDGERICHTSPRASIDENT DR, MOSLER.

Die Verhandlungsfihrung mit dem Vertreter der amerikanischen Besat-
zungsbehdrde, Cpt. Heny, iibernahm am 25. April 1945 der wieder genesene
Landgerichtsdirektor Hesmrrih Stiirmer (Schorn, F., Festschrift S.138 ff). Zufolge
seiner konzilianten Art, unbelastet durch eine Parteimitgliedschaft und mut-
voll in seiner Rechtsprechung iiber ein Jahrzehnt, gelang es ihm, ein Ver-
trauensverhiltnis zwischen Sieger und Besiegten herzustellen. Schon am 02.
Mai 1945 begannen auf Weisung von Cpt. Hemky die Aufriumungsarbeiten im
Gerichtsgebiude mit der Sichtung und Sicherstellung von Akten. Die Justi-
zangestellten Hife Renold) Knfs, Kickerity Semmelrothund Uaterleisteten diese
wichtige Arbeit. Am 24. Mai 1945 traten auf Weisung des Cpt. Hemdy und
aufgrund einer besonderen Einladung durch Landgerichtsdirektor Szimmeralle
Richter und Rechtsanwilte, die nicht der NSDAP angehért hatten, zur Wahl
des Landgerichtsprisidenten zusammen. Die einstimmige Wahl fiel auf den
1933 entlassenen Landgerichtsprisidenten Dz Maskr, der selbst an der Ver-
sammlung nicht teilgenommen hatte. Bereits am 28. Mai 1945 zogen die
Amerikaner ab und iibertrugen die Militirverwaltung auf die Englinder. Der
nunmehr zustindige Major Bind bestellte Dr. Mostr und Stirmer am 05. Juni
1945 zu sich und erklirte die Wahl fiir ungesetzlich. Gleichzeitig setzte er
Dr. Moskr gemif3 Artikel V Ziffer 9 des Militirgesetzes Nr. 2 zum Prisidenten
ein.

Am 15. Juni 1945 wurden erstmals Fragebogen an simtliche Justizangehd-
rige versandt, um sie Auskunft iber ihre Mitgliedschaften und Titigkeiten
wihrend des Dritten Reiches erteilen zu lassen. :

Am 21. Juli 1945 begann der Gerichtsdienst und am 27, Juli 1945 fand eine
erste Strafsitzung durch Landgerichtsdirektor Suémrer statt, bei welcher der
ebenfalls in den Dienst zuriickgekehrte, 1933 aus dem Amt entlassene Obet-
staatsanwalt Dr. Grossmann die Anklage vertrat.

Unter der Prisidentschaft von Dr. Mosér erfolgte nunmehr der Wiederauf-
bau der Gerichtsbarkeit nach innen und auflen. Schwierig waren die Ver-
handlungen iiber die Wiedereinstellung von Justizbeamten, die Mitglied der
NSDAP gewesen waren. Sofern es sich nur um eine formelle Mitgliedschaft
handelte, gelang es Dr. Moskr, gerechte Losungen zu erreichen, wobei Quer-
schiisse von Denunzianten und Konjunkturrittern abzuwenden waren. Die

* Allgemeine Anweisungen fir Richter Nr. 2 Ziff. 5 - Militirregierung-Deutschland-
Kontrollgebiet des Obersten Befehlshabers,
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Prisidenten D7 Moskrund - spiter - Pau/ Dittmanr galten aufgrund ihrer eige-
nen mutvollen Haltung gegeniiber dem NS-System und den personlich erlit-
tenen Zuriicksetzungen als pridestiniert, die schwierige personelle Problema-
tik zu meistern. Nicht nachgeborene, sondern eine Diktatur durchlittene Per-
sonlichkeiten konnten beurteilen, wie die notwendigen Einstellungen zu etle-
digen waren. : ~ : :

Mit Schreiben der Militirregierung in Koln vom 28. Dezember 1945 wurde
die “offizielle Wiederer6ffnung” des Landgerichts Bonn zugelassen. Am 16.
Januar 1946 fand im Schoffengerichtssaal in Anwesenheit der Vertreter der
Militirregierung, der Bonner Behorden mit dem Oberbiirgermeister Eduard

derauBexe Akt des Neubeginns statt. Colonel Mo/er
eroffnete die Sitzung{ Bonn sei yeltberiihmt im Bereich des Geleksteptums,
der Musik, des Schristellertyhs und der Dichtkunst und ausgezeichnet
durch tiefe Menschlichkeit i seinem Kultugleben, Das alles brauche nicht fir
vetloren zu geltes; in der Handhabung der Gesetze finde sich eine starke

\ Beisteuer zum Wiederaufbau. In dem festen Glauben, dass das Landgericht

Bonn den Grundsitzen einer wirklichen Gerechtigkeit als Stiitze dienen wer-

de, erklire er es fur den Bereich seiner Aufgaben fiir wiedereroffnet.

Noch einmal nahm Landgerichtsprisident Dr. Mostr das Wort zu einer
Grundsatzrede, deren Inhalt hier auszugsweise dokumentiert werden soll

(Durchschrift im Besitz des Verf.):

”Das Landgericht Bonn ist nach langer gerichtsloser Zeit wieder erstanden.

Die hinter uns liegenden Kriegsjahre brachten ein langsames Erliegen der Gerichte mit sich,
Und dann ihre véllige SchlieBung, ein Novum in der deutschen Rechtsgeschichte. Diese ge-
richtslose Zeit hat das eine Gute im Gefolge gehabt, den weitesten Kreisen der Bevélkerung die
Notwendigkeit der Gerichte fiir das soziale, wirtschaftliche, ja fiir das ganze kulturelle Leben klar
vor Augen zu stellen. Gilt doch der Grundsatz der so wirklichkeitsnahen Rémer: ‘Justitia est
fundamentum regnorum’ fiir alle Zeiten.

Aus Triimmern neues Leben zu wecken, ist eine schwere Aufgabe, und so war die hinter uns
liegende Zeit der Aufbanarbeit ein dornenvoller Weg; wir sind ihn auch noch nicht zu Ende
gegangen, aber die wesentliche und beschwerlichste Strecke ist doch wohl zuriickgelegt.

Neben dem justizorganisatorischen Aufbau ist aber auch der der eigentlichen Rechtspflege zu
fordern. Als wesentliches Ergebnis liegt nur die neue Strafprozessordnung in Verbindung mit
dem Gerichtsverfassungsgesetz vor. Es gilt allenthalben, die gesetzlichen Grundlagen fiir die
Urteilsfindung zu schaffen, die gesetzlichen Bestimmungen aller Art der letzten 12 Jahre darauf
hin durchzupriifen, ob es sich lediglich um KriegsmaBinahmen handelt, ob die darin niedergeleg-
ten Rechtsgrundsitze unseren alten, gesunden Rechtstraditionen entsprechen, kurz: es gilt, die
Spreu vom Weizen zu sondern, Es ist keine leichte Aufgabe. Diese Aufgabe darf nicht dem
einzelnen Richter iiberlassen werden. Dt Richter ist dem Gesetz unterwosfea-uad zu dessen
Ak?})ggmxxg,gicht befugt. Die hinter uns HCWWWgCHQUntCH
gesandsn_ Volksemplindens tben diee Notwendigkeit ernour lar vor Augea-geseellt. In dem

eiwwwmn Nichtberiicksichtigen oder Abindern
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gesetzlicher Bestimmungen im Einzelfall durch den Richter misste daher zu einer Rechtsunsi-
cherheit fiihren. Probleme werden auf allen Gebieten in reicher Fiille auftauchen,

—BIEgERge Kncchtschaft der vergangenen Jahre, die sich auch auf die Justiz erstreckte, ist ge-
brochen. So stehen wir hier fiir den Wiederaufbau der Justiz auf fester Grundlage. Freilich macht
sich das Fehlen einer Zentralinstanz je Linger umso stirker bemerkbar, da die Mehrzahl der durch
den Krieg und die jetzige Nachkriegszeit aufgeworfenen Probleme, wie ich bereits erwihnt habe,
nur einheitlich gelést werden kénnen. Wir haben aber begriindete Hoffnung, allmihlich auch
wieder zu einer fiir die Rechtsgleichheit und damit zu einer fiir das Vertrauen in die Rechtspflege
so notwendigen Zentralinstanz zu kommen.

Mit tiefen Bedauern miissen wir aber feststellen, dass die Mentalitit weiter Kreise der Bevolke-
rung nicht die gleiche ist, wie nach dem 1. Weltkriege. Das so lange Kriegserlebnis und seine
furchtbaren Auswirkungen besonders in den Bombenangriffen hat gar viele Menschen ganz aus
der Bahn geworfen. Recht und Moral sind ins Wanken geraten, der Eigentumsbegriff und der
Sinn fiir Rechtstaatlichkeit im allgemeinen ist weitgehend geschwunden und die gerichtslose Zeit
hat das alles zur Auswirkung gebracht. Ein starker Egoismus herrscht vielfach, verbunden mit
Ubelwollen, Hass, Neid und hat ein Denunziantentum grol werden lassen, das einem als Deut-
schen die Schamrdte ins Gesicht treibt. Ohne dass diese Krankheiten am Kérper des deutschen
Volkes geheilt werden, ist ein Wiederaufbau der Justiz nicht méglich. Und den Gerichten fillt
hierbei eine ganz besondere, ja die wesentliche Aufgabe zu. Sind doch die Gerichte auch eine Art
Krankenanstalten, Anstalten zur Heilung seelischer Gepressten und deren Heilung ist fast noch
notwendiger, wie die der kérperlichen. - Ich darf wohl ein treffendes und schénes Wort Thomas
Carlyle’s aus seinem Buche: ”Arbeiten und nicht veraweifeln”, das mir schon jahrzehntelang ein
Buchfreund ist, anfithren: ‘Oh, es ist grof und es gibt keine andere GroBe als irgendeinen Winkel
von Gottes Schopfung ein wenig fruchtbarer, besser und gotteswiirdiger, einige Menschenherzen

ein wenig weiser, minnlicher, gliicklicher und gesegneter zu machen. Es ist dies eine Aufgabe
eines Gottes wiirdig’.

Einen Ausblick in die Zukunft wage ich diesem kurzen Riickblick nicht folgen zu lassen, Wir
wollen alle Krifte anspannen, um als Hiiter und Wahrer von Recht und Moral, ohne Riicksicht
auf Riickschlige, auf politische Treibereien, auf sonstige Schwierigkeiten, die keinem neuen
Anlauf erspart bleiben, aufrecht und gerade mit dem Einsatz unserer ganzen Persdnlichkeit
mithelfen, unser so armes deutsches Volk zu neuer Bliite emporzufithren. Wir wollen beitragen,
dass nicht nur im Leben des Einzelnen, sondern auch im Leben der Vélker - denn eine verschie-
dene Rechtsmoral kann und darf es nicht geben im Privat- und Vélkerrecht - die alten, alle Be-
ziehungen friedlich ordnenden Grundsitze von Recht und Moral wieder zur Geltung kommen.
Ich schliefle mit einem Worte des Boéthius aus seinem erwihnten ‘de consoclatione philosophiae

”Nur die Liebe bewahrt den Pakt

Den det Volkerverband beschwor,

Sie nur kniipft den Ehebund

Der die Liebenden keusch vereint,

Sie nur schreibt die Gesetze vor,

Denen innige Freundschaft folgt;

Selig preis ich die Menschen drum,

Wenn auch ihnen im Herzen wohnt

Allumfassende Liebe.”
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Die Worte von Prisident Dr. Mos/erbleiben ein Vermichtnis.

Der erste Plan der “Richterlichen Geschiftsverteilung” datiert vom 16. Fe-
bruar 1946. ' : ’

Die Strafkammer, einschliefllich Berufungsstrafkammer und Jugendstraf-
kammer, iibernahm als Vorsitzender der reaktivierte Landgerichtsdirektor
Gegfieler sowie als Beisitzer die Landgerichtsrite Dr. Holbeck, Otto Bleibtren und
Withelwr Kinkhbammer. Die Berufungskammer und Beschwerdekammer fiir
Zivilsachen wurde geleitet von Landgerichtsrat Dr. Masézs. Thm standen zur
Seite die Landgerichtsrite Gemiind, Dr. Cockeres und Dr: Hagemeyer. Dieser
Kammer schloss sich auch Prisident D7 Mostran.

Die Ehescheidungskammer, genannt 1. Zivilkammer, iibernahm Landge-
richtsdirektor Szirwer. Die 2. Zivilkammer, zustindig fiir alle erstinstanzlichen
Zivilsachen, einschlieBlich Wechselsachen und Arreste, wurde von dem aus
dem Exil zuriickgekehrten Landgerichtsrat Dr: Feodor Cabn als Vorsitzenden
iibernommen. Mit der Leitung der beiden Referendariibungskurse wurden
Landgerichtsritin Dr. Hagemeyerund Landgerichtsrat Dr. Cocberss betraut.

Der vorerwihnte Landgerichtsrat D7 Feodor Cabn (HSTAD-Kalkum BR-
PE 915) war jiidischer Abstammung. Er war am 02. April 1886 in Eschwege
geboten und nach Absolvierung seiner beiden juristischen Staatsexamina
zunichst ab 1912 Assessor beim Amts- und Landgericht Bonn. Am 01. April
1925 wurde er als Land- und Amtsgerichtsrat an das Landgericht Krefeld
versetzt. Bereits im Mairz 1933 sah sich Dr Cazé# MaBnahmen des preuBi-
schen Justizministers Ker/ausgesetzt. Der damalige Landgerichtsprisident Dr:
Schlejpen - von dem schon eingehend die Rede war - teilte am 21. August 1933
dem Oberlandesgerichtsprisidenten in Diisseldorf mit, gegen eine Wieder-
verwendung von Dr. Cabn in der bisherigen Planstelle bestiinden keine Be-
denken. Er verwies jedoch auf Schwierigkeiten, die sich aus der Einstellung
des Vereins der Rechtsanwilte ergiben. Nach dessen Vorstellungen sollten
”nicht-arische Richter” méglichst nicht als Beisitzer, namentlich nicht aber als
Vorsitzende von Zivilkammern oder Zivilabteilungen des Amtsgerichts Ver-
wendung finden. Dr: Scblegpen regte mit Ricksicht auf Besetzungsschwierig-
keiten - auch unter Berticksichtigung zweier ilterer nicht-arischer Richter - an,
Dr. Cabn mit dessen Einverstindnis als dienstjiingsten Richter an ein anderes
Gericht zu versetzen. Hierzu kam es jedoch nicht. Vielmehr wurde D7 Cabr
gemil Erlass vom 23, September 1933 nach § 6 BBG in den Ruhestand ver-
setzt.

Im Februar 1946 kam er dann als Landgerichtsrat nach Bonn. Am 10, Juni
1947 wurde er zum Oberlandesgerichtsrat ernannt, kehrte aber schon am 01,
Oktober 1950 als Landgerichtsdirektor nach Bonn zurtick. Vom 01. Oktober
1952 an war er stindiger Vertreter des Landgerichtsprisidenten, bis er am 01,
Mai 1954 in den Ruhestand trat, Er gehorte dem Vorstand der Synagogenge-
meinde in Bonn an.
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Bereits zum 01. April 1946 kam es zu einem Wechsel im Amt des Landge-
richtsprisidenten. Am 19. Februar 1946 hatte Dz Moskr mit Ricksicht auf
sein hohes Alter die ”Wiederversetzung” in den Ruhestand zum 01. April
1946 beantragt. Bereits am 03. Mai 1946 verstarb er und wurde in Koblenz,
dem Geburtsort seiner Ehefrau, beerdigt.

Dr: Mosler hatte somit die verdiente Genugtuung erfahren, nach den verlet-
zenden Jahren der zwangsweisen AusschlieBung von seinem hohen Amt, den
Neubeginn rechtstaadicher Verhiltnisse am Bonner Landgericht entschei-
dend mit bewirkt zu haben.

Sein Nachfolger, Landgerichtsprisident Pand Distwann, widmete Dr. Moster
am 04. Mai 1946 einen ehrenden Nachruf (HSTAD-Kalkum BR-PE 1340):

”Das hohe Amt als Prisident hat er vorbildlich verwaltet und in fiirsorglicher Verbundenheit 1
vieles Gute bewirkt. Die ihm noch letztlich gestelite Aufgabe, dem Landgericht Bonn und den |
um dessen Mittelpunkt beiderseits des Rheins gelegenen Amtsgerichten neues Leben und neuen
Geist einzuatmen und sie zu arbeitsfihigen Gebilden der Rechtspflege zu machen, ist durch ihn |
in kurzer Zeit gelost worden. Ich bin iiberzeugt, dass das Andenken an den von so hohem sozia-
lem Empfinden fiir alle Mitarbeiter getragenen treuen Verstorbenen bei allen Beamten und An-
gestellten in Dankbarkeit unvergessen bleiben wird.”

XXXII.

1946 - 1948: LANDGERICHTSPRASIDENT PAUL DITTMANN UND DER
WIEDERAUFBAU DES LANDGERICHTS

Zum 01. April 1946 wurde Pas/ Distwann zum Landgerichtsprisidenten in
Bonn ernannt. Damit wurde eine Richterpersénlichkeit geehrt, die in einem
langen Leben beispiethafte Charakterstirke erwiesen hatte.

Pant Dittmann wuarde am 25. Mirz 1878 in Langenberg/Westfalen geboren
(HSTAD-Kalkum BR-PE 949). Zunichst nach Studium und Examina Asses-
sor und Landrichter in Essen, kam er 1919 nach Bonn. Von 1922 bis 1933
bekleidete er das Amt eines Landgerichtsdirektors. Als praktizierender Katho-
lik und nicht Mitglied der NSDAP wurde, er von dem Preuﬁlschen Justizmini-
stef/]__lggg{i_rr_ﬁb_gzgmbe&,l?lﬁ,}, nach. §,§_ BBG an das Land"ggmht Kol verserzt

2y Lravn i

dnd dort mit dem unpolitischen Vorsitz einer Kammer fur Iandelssachen™
betraut. Die Nationalsozialisten hattefi fiicht vergessen, dass et vor 1933 Wie-
derholt filhrende Parteimitglieder verurteilt hatte.

Neben seiner richterlichen Titigkeit zeigte er ein starkes sozial-caritatives
Engagement. So war er von 1930 bis zu seinem Tode 1955 Vorsitzender des
von Bonner Burgern 1849 gegriindeten “Biirgerhospitals zum Heiligen Jo-
hannes dem Tiufer”. Thm verdankt das Hospital insbesondere auch den ra-
schen Wiederaufbau nach den starken Kriegszerstbrungen von 1944/45, -
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Aber kehren wir zuriick zu der richterlichen Entwicklung von Pas/ Ditr-
mann. Der Kolner Landgerichtsprisident Az/er forderte am 17. November
1944 aus dem Fluchtort der Kélner Justiz, dem Stidtchen Wiehl, Pus/ Dirr-
marnn auf, wegen seines Alters und der erschwerten Dienstverhiltnisse um die
Ruhestandsversetzung nachzusuchen. Es kénne nicht damit gerechnet wer-
den, dass in dem luftbedrohten Westen in absehbarer Zeit ruhige Arbeitsver-
hiltnisse eintreten wurden. Pas7 Ditlnann stimmte dem “fiirsorglichen Ansin-
nen” zu, eine Entscheidung blieb jedoch aus.

Nach dem politischen Zusammenbruch wurde Dizmann bereits am 12, Juli
1945 zum Amtsgerichtsdirektor in Bonn ernannt. Am 19. November 1945
erfolgte alsdann seine Berufung zum Vize- und Senatsprisidenten am Ober-
landesgericht Koln. Zum 01. April 1946 ibernahm er die Prisidentschaft am
Landgericht Bonn.

e i i .

(1946: Beteiligung von Richtern bei den Aufriumungsarbeiten
am Boeselagerhof, privat)

Prisident Ds#tmwann oblag damit die Verantwortung fiir einen weiteren Ausbau

des Gerichtswesens am Landgericht und an den Amtsgerichten des Bezirks,
Mit ihm wurden auch die Entscheidungen tber den schrittweisen Wiederauf-
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bau der Gerichtsgebiude an der WilhelmstraB3e getroffen. Die Anzahl der
Richter stieg, so dass auch die Zivilkammern wieder mit 3 Richtern besetzt
werden konnten. Zu Beginn des Jahres 1947 judizierten 2 Strafkammern und
4 Zivilkammern. Eine dritte Referendararbeitsgemeinschaft ibernahm der
Landgerichtstat Dr. sr Beck. Die Kammer fiir Handelssachen wurde zum 01.
Juli 1948 errichtet.

Prisident Ds#mann trat nach der Vollendung seines 70. Lebensjahres zum
01. August 1948 in den Ruhestand. Er blieb aber auch weiterhin unentbehr-
lich. Vom 01. November 1949 bis zum 31. Juli 1954 leitete er das Wieder-
gutmachungsamt in Bonn. Anlisslich seines 50-jahrigen Dienstjubiliums am
16. Oktober 1952 vetlich ihm der Bundesprisident das Verdienstkreuz des
Verdienstordens der Bundesrepublik Deutschland. Zum ersten Mal seit 1918
wurde damit ein Richter vom Staat besonders geehrt. Nachfolger mit solcher
Ehrung fand er nicht. Die Wiedergutmachungskammer war mit den Landge-
richtsriten Kippers, Dr. Leistwerund Flansen besetzt.

Landgerichtsprisident Dittmann verstarb am 18. Marz 1955 und wurde auf

dem Kessenicher Bergfriedhof beigesetzt. /_]

XXXIII.
1948 - 1958: LANDGERICHTSPRASIDENT DR. HUBERT SCHORN

In die Nachfolge von Landgerichtsprisident Di#tmann warde mit Wirkung
vom 01. Oktober 1948 seitens des Prisidenten des Zentral-Justizamtes fiir die
britische Zone in Hamburg der Bonner Landgerichtsdirektor Dr. Hubert
Schorn berufen.

Am 16. Januar 1890 als Sohn eines Notars in Adenau geboren, studierte et
in Freiburg und Bonn, promovierte 1914 in Greifswald, dessen spiterer
Rektor 1964 fiir die ”zur Zeit ruhende juristische Fakultit” das Doktordiplom
erneuerte, und wurde 1917 zum Gerichtsassessor ernannt. Nach verschiede-
nen Titigkeiten bei den Staatsanwaltschaften in Trier, Koblenz und Bonn
wurde er im Mirz 1921 zum Staatsanwalt und 1926 zum Staatsanwaltschafts-
rat ernannt, Bereits wenige Wochen spiter erfolgte sein Wechsel in das Amt
eines Amtsgerichtsrates bei dem Amtsgericht Bonn. Wegen seiner vor 1933
gegen den Nationalsozialismus gerichteten schriftstellerischen Tatigkeit und
seines politischen Engagements in der Zentrumspartei, fiir die er noch bei
den Mirzwahlen 1933 kandidierte, wurde ihm am 02. Oktober 1933 die Ver-
setzung gemiBl § 5 BBG nach Bochum angedroht. Auf seine Gegenvor-
stellung hin wurde die Versetzung in eine solche an das Amtsgericht Rem-
scheid zum 01. Januar 1934 abgeindert. Dort kam es in der Folge zu erhebli-
chen, politisch bedingten Konflikten mit dem aufsichtsfihrenden Richter, der
die Einleitung eines Dienststrafverfahrens veranlasste. Vor rechtskriftigem
Abschluss des Verfahrens wurde Dr. Scborn durch Bescheid des Reichsjustiz-
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ministers, wiederum aufgrund des § 5 BBG, vom 14. Juni 1937 - kurz vor
Auslaufen der Wirksamkeit des BBG - an das Landgeticht Duisburg versetzt.
Schon lange durch Krankheiten zermiirbt und erschiittert durch die erneute
Versetzung kurz vor Auslaufen des BBG suchte er um seine vorzeitige Ruhe-
standsversetzung nach, die ihm auch durch von Hi#r unterzeichnete Entlas-
sungsurkunde vom 27. Juli 1937 gewihrt wurde. Staatssekretir Dr: Sublegelber-
ger, der zuvor eine von Dr. Schorn erbetene Riicksprache abgelehnt hatte,
veranlasste ausdriicklich, dass dem scheidenden Richter kein Dank und keine
Anerkennung fiir geleistete Dienste ausgesprochen wurden. :

Nachdem nach 1945 Dr. Moskr zunichst die Auffassung vertreten hatte,
Dr. Schorn miisse seinen Dienst bei dem Landgericht Duisburg beginnen,
konnte dieser zum 01. April 1946 seine Stelle als Amtsgerichtsrat beim Amts-
gericht Bonn wieder antreten, aus der er durch rechtswidrige Akte vertrieben
worden war. Bereits am 04. Juni 1946 wurde er zum Landgerichtsdirektor
ernannt und iibernahm den Vorsitz der groBen Strafkammer. In den folgen-
den Jahren wurden vor dieser Strafkammer verschiedene Prozesse mit politi-
schem Hintergrund aus der Zeit des Dritten Reiches verhandelt, u.a. das Ver-
fahren gegen den fritheren Landgerichtsprisidenten von Koln, Waker Miilker
wegen des Vorwurfs der Rechtsbeugung. Das Schwurgericht sprach den An.
geklagten am 04. Dezember 1948 frei. Auf die Revision an den Obersten
Gerichtshof fiir die britische Zone wurde das Urteil aufgehoben und zur er-
neuten Verhandlung an das Schwurgericht Bonn verwiesen, Dieses kam am
13. Mirz 1950 zu einer Verurteilung, Dieses Erkenntnis wurde von dem
Bundesgerichtshof aufgehoben. In einer nunmehr letzten Verhandlung vor
dem Landgericht Bonn erfolgte am 17. Juni 1953 ein Freispruch, bei dem es
blieb (Frrearich, a.2.0., S. 314). :

Nach der Ernennung zum Landgerichtsprisidenten und seiner Einfithrun
durch den Justizminister Dr: Stater sah Dr: Schorn seine Hauptaufgabe in der
Fortsetzung des Wiederaufbaus der Gerichtsgebiude, in der Gewihrleistun,
einer guten Ausstattung des Gerichte durch qualifizierte und an den Grund-
werten der Verfassung orientierte Richter. ,

Am 14, Juli 1949 konnte das Richtfest fiir den Mittelbau des Landgerichts
begangen werden. :

An den Bauarbeiten waren auch Gefangene aus dem benachbarten Ge-
fingnis beteiligt. Das enge Zusammenwirken zwischen den freien und den
gefangenen Arbeitern wurde von Dr: Szhom bei seiner Ansprache als die beste
Dokumentierung fiir die Achtung der Menschenwiirde bezeichnet, gerade
jenen gegeniiber, die mehr oder wcnige; verschuldet einmal gestrauchelt sej-
en. Er fiihle sich verpflichtet, in aller Offentlichkeit festzustellen, dass auch
die am Bau titigen Gefangenen in restloser Hingabe dem Werk gedient hit-
ten. Der Maurerpolier Pan/ Frrede wihlte den Spruch:

”Das Haus, in dem nur Recht und Wahrheit richten,
weise Richter Streit und Hader schlichten,
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- soll den Frieden aller Volker schiitzen
und so dem ganzen Volke niitzen.”

Immer das fiir 1950 herannahende 100-jihrige Bestehen des Landgerichts im
Auge, gelang die Fertigstellung des Mittelbaus, insbesondere mit dem neu
konzipierten Schwurgerichtssaal rechtzeitig Mitte September 1950. Seine be-
sondere Ausstrahlung bekam der Schwurgerichtssaal durch das nach den
MaBangaben des Landeskonservators geschaffene Kreuz. Dieses trug anstelle
des Gekreuzigten eine groe Kupferplatte, die das Schweiituch mit dem
Kopf Christi zeigte. Der Bonner Kunstschlosser Kdnzz umgab diese wertvolle
Arbeit von Subo/meyer mit einer stilvollen eisernen Dornenkrone. Das Kreuz
war ein Geschenk der Richter und Staatsanwilte der Bonner Justiz. Es sollte
nach deren Intention sowohl an die Zeit des Dritten Reiches mit vielerlei
Fehlverhalten der Richter erinnern als auch Mahnzeichen sein, kinftig die
Rechtsprechung, wie in der Priambel des Grundgesetzes angesprochen, “in
der Verantwortung vor Gott” sich vollziechen zu lassen.

XXXIV.

IM NAMEN DES VOLKES
1950: 100 JAHRE BONNER LANDGERICHT

In den Tagen vom 30. September bis zum 02. Oktober 1950 beging das
Landgericht Bonn die Erinnerung an sein 100-jdhriges Bestehen. '

Am Samstag, dem 30. September 1950, fand auf dem Marktplatz eine Sere-
nade der vereinigten Minnergesangvereine unter der' Gesamtleitung des
Kreischorleiters Josef Fleischbaner statt. Die Bonner Bevolkerung nahm hieran
einen regen Anteil.

Am folgenden Sonntag zelebrierte Weihbischof Dr. S#ckums ein Pontifikal-
amt in der Miinsterkirche. Zur gleichen Zeit fand in der Lutherkirche ein
Festgottesdienst fiir die evangelischen Mitglieder des Landgerichts statt. Die
Predigt hielt der frilher dem Anwaltsstand angehérende Oberkirchenrat Dr:
Mensing. Die Altkatholiken trafen sich in der Friedenskapelle auf der Baum-
schulallee mit Pfarrer Professor Dr. Kippers. Am Vortage hatte bereits ein
Gottesdienst der Synagogengemeinde im Gemeindehaus an der Quantius-
strale stattgefunden. : :

Der weltliche Festakt fithrte im gro3en Saal des Studentenhauses der Rhei-
nischen Friedrich-Wilhelms-Universitit die Ehrengiste von Staat, Stadt, Ju-
stizbehétrden, Kirchen und den in Bonn ansissigen Landesbeh6rden mit den
Mitgliedern des Landgerichts und der ihm zugeordneten Amtsgerichte zu-
sammen. Ein ”Erinnerungsblatt” gibt iber den Ablauf eine sorgfiltige Do-
kumentation. Die BegriiBungs- und Festansprache hielt der Landgerichtspri-
sident Dr. Schorn. Ausziige seien hier wiedergegeben:
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100 Jahre Landgericht zu Bonn. Ein Zeitraum groBer, aber stiirmischer Entwicklung auf allen
Gebieten des staatlichen, politischen, kulturellen und sozialen Lebens. 100 Jahre steht das Land-
geticht zu Bonn in dieser Entwicklung und im Dienste des Rechts und der Gerechtigkeit. 100
Jahre haben Richter dieses Gerichts ihres richterlichen Amtes gewaltet.

Ein stolzes, aber auch ein verantwortungsvolles Amt ist das Amt des Richters. Seine Wiirde
zeichnet schon, dass in der frinkischen Zeit der Kénig dem Konigsgeticht vorsitzt und dass in
der Germanenzeit sich Priester- und Richteramt in einer Person vereinen, so dass das germani-
sche Richteramt sakralen Charakter trigt. Die Bedeutung des Richteramtes beleuchtet auch, dass
in fritherer Zeit das Haus des Richters gleich den Kirchen und Tempeln eine Freistitte, ein Asyl
war und dass die richterlichen Giiter und Besitzungen frei von Abgaben waren.

Zwar hat der Richter diese Sonderstellung heute nicht mehr. Doch bleibt ihm auch fiir die
heutige Zeit der Adel seines Berufes, den Ulpian prichtig umschreibt, wenn er die Jurisprudenz
bezeichnet als ‘divinarum atque humanarum rerum notitia, justi atque injusti scientia’. Auch im
modernen Staat ist die rechtsprechende Gewalt eine der drei Siulen, die den Staat tragen und die
so ihren Wert und ihre Bedeutung fiir Volk und Vaterland dartut...

Zum Richteramt ist darum auch nicht jeder berufen. Bedenken wir, dass seit der seit fiinf Ge-
nerationen auf dem européischen Festland iiberkommenen Teilung der Staatsgewalt in drei
Gewalten dem Richter seine Unabhingigkeit eingerdumt wurde, ein Wesenszug des Rich-
teramtes, der fiir eine objektive Rechtsprechung notwendig ist, aber auch zur Gefahr werden
kann. Dieses Essentiale der richterlichen Stellung haben alle modernen Verfassungen der Kultur-
staaten als grundrechtliche Norm aufgenommen. Auch das Bonner Grundgesetz hat in Fortset-
zung der gleichlautenden Bestimmungen der Weimarer Verfassung und des Gerichtsverfas-
sungsgesetzes diese Regelung nicht bloB ibernommen, sondern sie in einem bisher nicht ge.-
kannten Mafle als Kontrolle iiber Verwaltung und Gesetzgebung erweitert. Die verfassungsmiBig
verbriefte Unabhingigkeit der rechtsprechenden Gewalt, die ja auch Unabsetzbarkeit und Unver-
setzbarkeit des Richters bedeutet, und die Jareiss als die ‘Konigin unter den Vorschriften des
Grundgesetzes® bezeichnet, hat aber auch eine Kehrseite in der Bindung des Richters an das
Gesetz.

In dieser Regelung liegt der Angelpunkt der Wiirde und des Wertes des richtetlichen Amtes,
Zur Frage der Bindung des Richters an das Gesetz muss darum jeder Richter Stellung nehmen
und eine klare Entscheidung treffen.

Die richtige Antwort kann dabei der Richter nur aus Sinn und Zweck seines richterlichen
Amtes entnchmen. Das richterliche Amt dient dem Recht und der Gerechtigkeit. ‘In Ausﬁbung
seines Berufes bewegt sich der Richter zwischen dem Unendlichen und dem Endlichen, dem
Gottlichen und dem Menschlichen und in dieser notwendigen Bewegung liegt der Adel seiner
Arbeit, die er pflegt.’ :

Sicherlich muss der Richter gesetzestreu sein. Diese Pflicht ist fiir ihn verfassungsméiﬁig ver-
briefte Pflicht, und Pflichtverletzung macht ihn schuldhaft und haftbar. Es darf aber der tiefe
Gedanke der Gewaltenteilung nicht zu einem Missbrauch fiihren und die Unterwerfung des
Richters unter das Gesetz nicht dazu, dass sie dem Richter die Legitimation zu einer Kontrolle
der Staatsfunktionen nimmt, Die Bescheidung des Richters auf eine lediglich gesetzesvollziehen-
de Titigkeit endet darum dort, wo das Gesetz mit dem Recht als der Gberpositiven Lebensord-
nung oder, wie Jareiss sich ausdriickt, mit der “‘Vorordnung’ in Widerspruch gerit. Wie dabei gef.
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die Ablehnung eines unzweifelhaft unsittlichen Gesetzes durch den Richter erfolgt, ob tiber diese
Frage nur ein hochster Gerichtshof zu entscheiden hat oder jeder Richter selbst, ist gegeniiber
der Grundsitzlichkeit des Problems eine Frage von sekundirer Bedeutung, hat aber ihre Rege-
lung in Artikel 100 des Grundgesetzes und auch in Landesverfassungen dahin gefunden, dass der )
Richter, wenn er ein Gesetz fiir verfassungswidrig oder angesichts der Anerkennung der Geltung
der iiberpositiven Normen aufgrund seiner Uberzeugung fiir naturrechtswidrig hilt, verpflichtet
ist, die Entscheidung iiber diese Frage an den Verfassungsgerichtshof heranzutragen...

Die Iehre, dass Gesetz und Recht sich decken, jene verfehlte Auffassung des Rechtspositi-
vismus, der mit seiner Uberzeugung: ‘Gesetz ist Gesetz’ nach Radbruot den deutschen Juristen-
stand wehrlos gemacht hat gegen Gesetze willkiirlichen und verbrecherischen Inhalts und die ich
als den Totengriber der Rechtstaatsidee bezeichnen méchte, ist fiir einen gewissenhaften auf
sitdicher Weltanschauung aufbauenden Richter eine Irrlehre. Wire die Lehre der Identitit von
Gesetz und Recht richtig, so wiren verfassungsrechtlich normierte Grundrechte unverstindlich;
denn ein Gesetz kénnte ja nie die Rechte des Menschen auf Wahrung seiner Wiirde, seines Wer-
tes und seiner Freiheit schmilern oder sie entziehen. Fehr bezeichnet darum mit Recht die
Grundrechte als Ausdruck des Misstrauens gegeniiber der Staatsgewalt, eine Auffassung, die auf
der Moglichkeit des Unrechtsgehalts eines Gesetzes beruht.

Der Richter muss unbestechlich; objektiv und gerecht sein; er darf sich nicht von Zu- oder
Abneigungen leiten lassen. Ein altes deutsches Rechtssprichwort kleidet dieses Postulat des
richterlichen Amtes in die Worte: ‘Ein Richter darf niemanden kennen; Gott und Gericht haben
keinen Freund'...

Der Richter muss gerecht sein. Er urteilt an Gottes Statt und um des Volkes Willen. ‘Nichts ist
béser als der ungerechte Richter’ oder anders ausgedriickt in der Prigung eines alten Sprichworts:
‘Unrecht trifft den Richter.” Unrecht handelt der Richter aber auch dann, wenn er mit leichter
Geste und ohne sorgfiltige Priifung freispricht, wo Veturteilung geboten. Gerechtigkeit lasst

auch unangebrachtes Mitleid nicht zu . :

Der Richter muss ein sozialer Rlchter sein, eine harmomsch abgerundete Personhchkelt Er
muss darum das wirtschaftliche und soziale Leben, die Sorgen des Alltags, die Note der Schwa-
chen und Armen kennen ... Er muss die Gedanken- und Empfindungswelt seines Volkes verste-
hen. Der Richter darf sich darum nicht mit der Buchweisheit begniigen, ein blofer scholastischer
Konstrukteur, ein weltfremder Paragraphenjurist erfiillt nicht die Anforderung, die wir an den
Richter stellen miissen. Der Richter muss auch an sich selbst tatkriiftige Hand legen und nach
seinen eigenen Schwichen und Mingeln die Fehler seiner Mitmenschen beurteilen; er muss frei
sein von Uberheblichkeit. Will der Richter dieser seiner Aufgabe gerecht werden, so muss er
seine Sicht auf die héchste und transzendente Realitit erheben, ‘aus deren Willen sich die Ord-
nung des sichtbaren Universums und jenes kleinen Teils davon herleitet, den das menschliche
Geschlecht mit seinen immanenten und moralisch notwendigen Gesetzen bildet. Nur aus dieser
Sicht heraus wird er die Verpflichtung der sozialen Beziehungen in jhrer wunderbaren Einheit
und in ihren letzten Tiefen erfassen, die das Recht regelt und ihre leitenden Normen®...”

Den Reigen der Gliickwiinsche eréffnete Justizminister Dr Amelunxen, der

erst wenige Wochen zuvor in sein Amt berufen worden war (Landes-
regierung NRW, In memoriam Dr. Rudolf Amelunxen, 1969; Awelunxen,
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Kleines Panoptikum, Essen 1957; Awelnxen, Eheminner und Hexenmeister,
Miinchen 1960): -+ C :

"Vor fast 40 Jahren habe ich als junger Referendar bei dem Landgericht in Bonn zum Dienstan-
tritt mich gemeldet, um dann zur juristischen Ausbildung am Amtsgericht in Eitorf tiberwiesen
zu werden. Die Zeit, die ich damals vor dem 1. Weltkrieg im Landgerichtsbezirk Bonn verbracht
habe, war eine Zeit, die noch frei war von Sorgen, in der noch niemand daran dachte, die richter-
liche Unabhingigkeit anzutasten, in der die Achtung der Bevélkerung vor der Rechtsordnung
noch existent war. In Erinnerung an jene Zeit, aber noch mehr in Erinnerung und dankbarer
Anerkennung der beispiclhaft aufrechten Haltung, die Landgerichtsprasident Dr. Schorn in der
vergangenen Terrorzeit an den Tag gelegt hat, bedeutet es fiir mich eine groBe Freude, als Ju-
stizminister unseres Landes Nordrhein-Westfalen Thnen allen namens unserer Landesregierung
und unserer Justizverwaltung die herzlichsten Gliickwiinsche zum heutigen Tage auszusprechen,

Ein Jubildum zu feiern, hat nur dann einen Sinn, wenn die jubilierenden Personen oder Insti-
tutionen uns in der notvollen Zeit, in der wir leben, und in der qualvollen Aufbauarbeit, in der
wir stehen, etwas zu sagen haben, uns einen festlichen Augenblick ernstlicher Besinnung bieten.

Diese jubilierende Stitte, das Bonner Landgericht, das nun 100 Jahre dem Recht und der Ge-
rechtigkeit gedient hat, wobei ich die tausend Jahre des Nazireiches iibersehen will, wurde be-
griindet in jenem Jahr 1850, in dem die Verfassungsurkunde des PreuBlischen Staates verkiindet
wurde. In ihr stand der fiir die damalige Zeit nach den finsteren Jahren der Reaktion und Kabi-
nettsjustiz revolutionierende Satz, dass die richtetliche Gewalt durch unabhingige keiner anderen
Autoritit als der des Gesetzes unterwotfene Richter ausgeiibt wird.

Diese richterliche Unabhingigkeit gehért seitdem zum traditionellen Bestand des modernen
Staatsrechts und ist aus einer rechtstaatlichen Verfassung nicht mehr wegzudenken. Erst das
verflossene Terrorregime brachte es fertig, in jenem unheilvollen Beschluss des sogenannten
Reichstags vom 26. April 1942 zu erkliren, der Tyrann, damals Fiihrer genannt, sei als oberster
Gerichtsherr in der Lage, jeden Deutschen, jeden Beamten und Richter ohne Einleitung eines
Verfahrens aus seinem Amt und seiner Stellung zu entfernen. Das war der traurigste Tag in der
deutschen Rechtsentwicklung. : : :

Inzwischen ist hier in Bonn durch das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland die Un-
abhiingigkeit der Richter wieder stipuliert und garantiert worden. Dariiber wollen wir uns in
dieser Feierstunde freuen. Wir wollen aber auch den festen Entschluss fassen, durch unser ganzes
Denken, Handeln und Tun den demokratischen Gedanken in uns und unserem Volk zu festigen
und dem sozialen Fortschritt mit Energie zu dienen. Das ist der einzige Weg, der uns die Ge-
wissheit gibt, dass unser Volk und Land von einem neuen totalitiren Regime, das nach allen
Erfahrungen der Geschichte den Tod von Recht und Gerechtigkeit bedeutet, fir alle Zeit ver-
schont werden, dass Freiheit, Recht und Kultur uns erhalten bleiben. Das ist der Weg, der weit
besser zu dem von uns allen ersehnten Ziel fiihrt, als noch so viel Kanonen und Divisionen.”

Ein zwar formaler, aber inhaltlich doch bedeutsamer Akt kann als zukunfts-
weisender Abschluss der ersten hundert Jahre im Leben des Landgerichts

gewertet werden: - 7
Nachdem die Verfassung des Landes Notdrhein-Westfalen durch dessen
Landtag am 06. Juni 1950 beschlossen und am 18. Juni 1950 durch einen
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Volksentscheid von der Mehrheit der Abstimmenden bejaht worden war,
leisteten am 20. Oktober 1950 in einem feietlichen Akt im Schwurgerichtssaal
86 Richter des Landgerichtsbezirks Bonn den Richtereid. Damit verbunden
wat die Einweihung des neuen Schwurgerichtssaales. - :

Dr: Schorw verwies deshalb auch auf das kunstvolle Kreuz, das Richter und
Staatsanwilte der értlichen Justiz zum pietitvollen Geschenk gemacht hitten.
Die Eidesleistung solle den Richtern Krénung ihres Berufsethos bedeuten
und sie stets mahnen, thre Sendung restlos und verantwortungsbewusst zu
erfilllen. Er rief die Richter auf, sich mit ganzer Person zum Schutz von Le-
ben, Ehre, Freiheit und Eigentum einzusetzen und treuer Hiter der Verfas-
sung und damit des Friedens und der abendlindischen Kultur zu sein. Der
Eid gelte auch dem richterlichen Amt. Es sei nicht genug, Richter zu werden,
sondern Richter zu sein, zur Richterpersénlichkeit heranzuwachsen, die Idee
der Wiirde und Schonheit des richterlichen Amtes zu erfassen und ihm zu
dienen (Bonner Rundschau, General-Anzeiger vom 21. Oktober 1950). '
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