Das Landgericht Bonn und sein Bezirk
" in der Zeit des Nationalsozialismus

RUDIGER PaMP®

1. EINLEITUNG

Die,beéitwﬂ!igﬁ Hl{erstﬁtzung des nationalsozialistischen Unrechtsregimes
durch eine erschreckend grofie Anzahl von Juristen ist das schlimmste. Kapi-
te|_der_deutschen_Justizgeschichte. Nach Griindung der Bundesrepublik
Deutschland ist die Beteiligang von Wissenschaft, Justiz und Verwaltung an
der Aufhebung rechtsstaatlicher Prinzipien sowie der Pervertierung des
Rechts im ”Dritten Reich” lange Zeit verdringt worden. Vor allem in bezug
auf die Rolle der Richterschaft iiberwog zunichst_eine den €pferaspekt”
betonende Betrachtungsweise. Erst allmahlich! erschienen kritischere wissen-
schaftliche Aufarbeitungen unter Einbeziehung des politischen und sozialen
Hintergrunds der Weimarer Republik?. Im politischen Bereich erfolgten Be-
kenntnisse zu der Verantwortung, die mit dem "Erbe” der NS-Zeit fiir die
bundesdeutsche Justiz verbunden ist, gleichfalls verhiltnismafig spat’.

Die Geschichte des Obetlandesgerichtsbezirks Kéln wie auch gerade des
Landgerichts Bonn in den Jahren 1933 bis 1945 war bereits Gegenstand meh-
rerer Einzeldarstellungen®. Dariiber hinaus hat der Bonner Anwaltverein das
Schicksal der jiidischen Rechtsanwilte in der Zeit des Nationalsozialismus
und dabei insbesondere den Lebensweg der im hiesigen Bezirk zugelassenen

* Der Verfasser ist Richter am Landgericht Bonn und derzeit als wissenschaftlicher Mitarbeitet
an den Bundesgerichtshof abgeordnet.

! Vgl. Angermund, Deutsche Richterschaft 1919 — 1945, Frankfurt a. M. 1990, 8 ff.

2 Vgl. Angermund (0. FuBin. 1), 19 ff. :

3 Vgl zuletzt etwa das Gesetz zur Aufhebung nationalsozialistischer Unrechtsurteile in der
Strafrechtspflege und von Sterilisationsentscheidungen der ehemaligen Erbgesundheitsgerichte
vom 25. August 1998, BGBL. I8, 2501. :

4 Schorn, Der Richter im Dritten Reich, Frankfurt 1959, passim; ders., Festgabe zur Wiederkehr
des Tages des 100jihrigen Bestehens des Landgerichts in Bonn, Bonn 1950, 126 ff. (im folgen-
den: Schorn, Festgabe); Klein, Die rheinische Justiz und der rechtsstaatliche Gedanke in
Deutschland, in: Wolffram/Klein (Hrsg.), Recht und Rechtspflege in den Rheinlanden, Kéln
1969, 113, 213 ff; Laum/Pamp, Das Oberlandesgericht Koln und sein Bezirk im Nationalso-

zialismus, in: Laum/Klein/Strauch (Hrsg.), Rheinische Justiz ~ Geschichte und Gegenwart,
Koln 1994, 625 ff. .
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Anwilte in verdienstvoller Weise dokumentiert®. Die allgemeine politische
und gesellschaftliche Entwicklung Bonns im ”Dritten Reich” ist in den stadt-
geschichtlichen Werken von Ennen/Héroldt® und von Héroldt/van Rey?
niedergelegt. Generell 1if}t sich festhalten, daB das katholisch gepragte Rhein-
land aus Sicht derNationalsozialisten eine schwierige” Region darstelltes,

Auch wat” QQ@E{%?}}_?,___W ‘‘‘‘‘ Sondergerichten, denen durch immer stirkere
Ausycitung-ihres Zustindigkeitsbesgichs im besonderen MaBe die Funktion
ein ’,’Egtg_;égguppgggg_ RechtspflegeX zukam und deren Spruchpraxis durch

eine\exzessive Handhabung des — vor pllem nach Kriegsbeginn drastisch ver-
schirfteq — materiellen Strafrechts ggkennzeichnet war. Fiir den hiesigen Be-
te-Sondergerichte bei-dem Landgericht, Kol zustindig. Ein we-
sentlicher Teil der Bonner Strafsachen wurde daher dort verhandelt. Denn
zum einen wurden im Laufe der Zeit immer mehr politische Sachen” — zum
Beispiel die sogenannten Heimtiickedelikte oder $R£.§§qg§gb_ande-Fille” in
den Zust%indigkeitsbereichwdéi Sondergerichte ve'rl:lagert.9 Zum anderen
konnten die Staatsanwaltschaften spitestens seit Anfang 1940 so gut wie frei
entscheiden, ob sie eine Strafsache vor die ordentliche Gerichtsbarkeit oder
vor das Sondergericht brachten. Eine Auswertung und Darstellung der
“Bonner Fille” vor den Kolner Sondergerichten war ihm Rahmen des vorlie-
genden Beitrags leider nicht méglich. :

Zu Beginn des hier interessierenden Zeitraums bestanden beim Landge-
richt Bonn vier Zivilkammern, eine Kammer fiir Handelssachen, eine Be-
schwerde(zivi)kammer, eine groBe (erstinstanzliche) Strafkammer sowie je-
weils eine groBe und eine kleine Berufungsstrafkammer!0, Eine Aufstellun
aus dem Jahre 1936!! verzeichnet fiir das Gericht insgesamt 22,5 Richter-
krifte, davon 3,5 Krifte fir Verwaltungssachen sowie Untersuchungsrichter-
und Arbeitsgemeinschaftsleitertitigkeit. Welche Verinderungen die NS-Zeit
fur das Gericht mit sich brachte und wie seine Richter unter den Bedingungen
des ”Dritten Reichs” das Recht anwendeten, soll im folgenden fiir die Berei-

5 Paus, Das Schicksal der im Landgerichtsbezirk Bonn zugelassenen jiidischen Rechtsanwilte
wihrend der Zeit des Nationalsozialismusl, Bonner Anwalt-Verein (Hrsg), Bonn 1992; Bonner
Anwaltverein, Jidische Rechtsanwilte im Dritten Reich, Bonn 1994,

¢ Ennen/Héroldt, Kleine Geschichte der Stadt Bonn, Bonn 1967, 259 ff,

7 Vogt, Bonn in Kriegs- und Krisenzeiten (1914 - 1948), in: Horoldt/van Rey, Geschichte der
Stadt Bonn, Band 4, Bonn 1989, 437 ff,

8 Vgl. Laum/Pamp (0. Fulin. 4), 644 f. . .

® Eine Auswertung der Eingangszahlen der Staatsanwaltschaft Kéln beispielsweise ergibt, da
Ende 1939 bereits iiber 80 % der Einginge aus dem Beteich der Sondergerichtsbarkeit
stammten; Anfang 1944 waren es schlieBlich iber 90 %. Vgl. hierzu sowie zur Titigkeit der
Kolner Sondergerichte niher Laum/Pamp (o. Fn. 4), S. 648 ff,

10 Hauptstaatsarchiv Diisseldorf, Zweigarchiv SchloB Kalkum (im folgenden: HStA Kalkum)
Rep. 11/1520, BL. 76, 133.

1 HStA Kalkum Rep. 11/1522, 25.
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che der Justizverwaltung sowie des Straf- und Zivilrechts aufgezeigt werden.
Dabei wird nicht der Anspruch einer umfassenden und lickenlosen Darstel-
lung der Geschichte des Gerichts im "Dritten Reich” erhoben. Auch geht es
nicht um eine umfassende Bewertung der Rolle der Bonner Justiz oder ein-
zelner Richterpersonlichkeiten, die im vorliegenden Rahmen ohnehin un-
méglich wire. Der Leser soll sich vielmehr durch exemplarische Fille aus
dem zur Verfiigung stehenden Aktenmaterial ein eigenes Urteil dariber bil-
den kénnen, auf welche Weise Bonner Richter nationalsozialistische Ideologie
bei der Rechtsanwendung umzusetzen oder im Gegenteil unter den dulleren
Bedingungen des Unrechtsstaates gerecht zu urteilen versuchten. Daher wur-
de auch, soweit méglich, die Zitatform gewihlt.

2. JUSTIZVERWALTUNG

a) Personelle Eingriffe in Richter- und Anwaltschaft im Anschlu an
die nationalsozialistische Machtiibernahme

Zu den augenfilligsten Eingriffen in das Justizwesen, die die nationalsoziali-
stische Maghtiibernahme Anfang 1933 zur Folge hatte, gehorten.dig. perso-
nellen ,Sﬁélferungsmaﬁnahmen aufgrund des Gesetzes zur Wiederherstellung
dés Berufsbeamtentums voin 7. Apil 19331 sowie des am_gleichen Tage
verkundeten Gesetzes ubef die Zulassung zur Réchtsanwaltschaft!s;

aa) Mainahmen aufgrund des Gesetzes zur Wiedetherstellung des Be-
rufsbeamtentums vom 7. April 1933

»Zur \XL{derhersteHung eines nationaler{ Berufst sowie “zur
Vereinfachung det Verwaltung” konnten gemiB § 1 Abs. 1 de€ — schon seiner
Bezeichnung nach auf eine VerhShnung der Wei eamtenpolitik ange-
legten — Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums (BBG) Be-
amte nach MaBgabe der weiteren Bestimmungen aus dem Amt entlassen wer-
den, "auch wean die nach dem geltenden Recht hierfiir erforderlichen Vo-
aussetzungen nicht vorliegen”. Nach § 2 Abs. 1 BBG waren seit dem 9. No~
vember 1918 in das Beamtenverhiltnis eingetretene Beamte, denen die lauf-
bahnmiBige Eignung fehlte, aus dem Dienst zu entlassen. Fiir Beamte, die
”nicht/éher” Abstammung waren, ordnete § 3 Abs. 1 BBG die Versetzung
in den Ruhestand an; Absatz 2 der Vorschrift nahm hiervon die seit dem 1.
August 1914 titigen Beamten, die Frontkimpfer des Ersten Weltkriegs sowie

12RGBLIS.175.
13 RGBL.18. 188.
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die S6hne und Viter der im Weltkrieg Gefallenen aus!®, Gemif3 § 4 BBG
konnte unter Reduzierung von Ruhegeld und Hinterbliebenenversorgung aus
dem Dienst entlassen werden, wer nach seis er bisherigen g0litischen Betiiti-
gg@grc“rrfme.s:_cwahxwd.aﬁéz,,b.gg._da@ff)f:;erzc:iuﬁckhalﬂmﬁadammo-
palen_Staat” eintrat's, Nach § 5 Abs. 1 BBG muBte sich jeder Beamte die
Versetzung in ein anderes Amt derselben oder einer gleichwertigen Laufbahn,
auch in ein solches von geringerem Rang und planmiBigem Diensteinkom-
men, “gefallen lassen”, wenn es das “dienstliche Bediirfnis” erforderte; im
Falle der Versetzung in ein geringwertigeres Amt behielt der Betroffene seine
bisherige Amtsbezeichnung und das Diensteinkommen der fritheren Stelle.
Anstelle der Versetzung in ein Amt von geringerem Rang konnte der Beamte
innerhalb eines Monats die Versetzung in den Ruhestand verlangen (§ 5 Abs.
3). SchlieBlich erlaubte § 6 BBG “zur Vereinfachung der Verwaltung” die
Versetzung von Beamten in den Ruhestand, “auch wenn sie noch nicht
dienstunfihig sind”; in diesem Falle durften die betreffenden Stellen nicht
mehr besetzt werden. Entgegen anfinglichen Hoffnungen seitens des Deut-
schen Richterbunds (DRB), dessen Vorsitzender Karl Linz sich von Hitler
Anfang April 1933 hatte beruhigen lassen, die Regierung werde die — durch
das Gesetz de facto aufgehobene - richterliche Unabhingigkeit
“aufrechterhalten” und die Vorschriften sollten sobald als mdglich in Weg-
fall kommen™$, blieb das Berufsbeamtengesetz bis zur Verkiindung des
Deutschen Beamtengesetzes (DBG) im Jahre 1937 in Kraft!”, :

4 Das "Frontkimpferprivileg” hatte nur bis zum Jahre 1935 Bestand. Durch die 1. Durchfiih-
srungsverordnung vom 14. November 1935 (RGBL I S, 1333) zum sog, ReichsbﬁrgergeScti
vom 15. September 1935 (RGBI. I S. 1146) wurde fiir alle noch im Amt befindlichen judischen
Beamten die Versetzung in den Ruhestand zum 31. Dezember 1935 bestimmt, Ein Ruhegehalt
war damit nicht ohne weiteres verbunden; es sollte jidischen Beamten nur zustehen, "wenn sie
es nach den gesetzlichen Vorschriften erdient haben” (Ziff. 1 der AV des Reichsjustizministers
vom 24. Dezember 1935, DJ 1936, 20). Das galt auch fiir Frontkimpfer, als welche die Viter,
Séhne oder Ehefrauen im Weltkrieg Gefallener in diesem Zusammenhang nicht mehr angese-
hen wurden (aaO Ziff., 2). , '

15 GemiB Ziff. 19 der AV des preuB, JM vom 23. Mai 1933 (JMBL. 1933, 160, 162) zur Ausfiih-
rung des Berufsbeamtengesctzes im Bereich der Justizverwaltung sollte § 4 in erster Linie zy
einer Nachpriifung des Verhaltens leitender Beamten fiihren, bei den tbrigen Beamten aber
grofmiitig” verfahren werden. Je gedriickter die wirtschaftliche Lage eines Beamten gewesen
sei, um so niher liege es, wenn er sich "voriibergehend in einem den Grundsitzen der natio.
nalen Erhebung zuwiderlaufenden Sinne betitigt” habe.

16 DRiZ 1933, 155 f. ,

17 Zu den Auswirkungen des BBG eingehend Angermund (o. Fufn. 1), 50 ff,; s. auch die Statistik
des preuflischen Justizministeriums aus dem Jahre 1934, abgedr. bei Schorn (0. FuBin. 4), 730 ¢,
Nach dem Inkrafttreten des Deutschen Beamtengesetzes (RGBI. 19371, 39) bildeten die §§
71, 171 DBG die Grundlage der Zurruhesetzung politisch “unzuverlissiger” Richter; vgl. An-
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Von den Méglichkeiten der Entfernung aus dem Dienst sowie nicht zuletzt
der MaBregelung und Disziplinierung, die sich die Reichsregicrung mit dem
Berufsbeamtengesetz verschafft hatte, wurde _gegeniiber (?nehr?:”ggh richterli-
chen Beamten — so der damalige Status der Richter — im Landgerichtsbezirk
Bonn Gebrauch gemachtweil siayaus rassischen oder sonstigen id¢ologischen
Grinden nicht def ’neuen .Zeie’?satspsac , etwa den Beitritt zur NSDAP
verweigert hatten oder_in_anderer Weise politisch miBliebig geworden wa-
rents: . N o _ : .

Durch EtlaB des PreuBischen Justizministers vom 14. Juli 1933!° wurde
Land- und Amtsgerichtsrat Dr. Karl I}r;}e;ruer, seinerzeit der einzige Richter
jidischer Abstammung am Landgericht Bonn®, autgrund Vot T3 BBGzom
1- November 1933 in den,Ruhestand versetzt. Zum Zeitpunkt des Erlasses
war Meyer schon beurlaubt. Die Einreichung von Utlaubsgesuchen war jiidi-
schen Richtern seinerzeit in einem an alle Mittelbehérden der preuBischen
Justiz gerichteten Funkspruch des damaligen Reichskommissars fir die preu-
Bische Justizverwaltung, Hanns Kertl, vom 31. Mirz 1933 nahegelegt worden;
sie erhielten daraufhin in ihrem vorausgesetzten Einverstindnis” auch dann
Urlaub, wenn sie gar kein Gesuch gestellt hatten?!. Ein Ruhegehalt, das nach
§ 8 BBG in den Fillen der §§ 3, 4 BBG nur Beamten mit einer mindestens
zehnjihrigen Dienstzeit zustehen sollte, wurde Land- und Amtsgerichtsrat
Dr. Meyer nicht gewhrt. Der hochqualifizierte Richter emigrierte mit seiner
Familie nach England, Nach dem Kriege kehrte er zurick und ‘wurde zu-
nachst Landgerichtsdirektor in K&ln und schliefllich Bundesrichter am Bun-
desgerichtshof in Karlsruhe?. Mit einem auf § 5 BBG gestiitzten Erlaf vom
4, August 19332 wurde Landgerichtsdirektor und Amtsgerichtsrat Dr. Josef
Brucker zum 1. Oktober 1933 in eine Landgerichtsratstelle bei dem Landge-
ticht Duisburg-Hamborn versetzt. In seine hiesige Stelle riickte Oberstaats-

germund (0. FuBn. 1), 87 f£., Schorn, Festgabe (0. Fulin. 4), 127, sowie den Erla8 des Chefs der
Reichskanzlei vom 12. Juli 1938, abgedr. bei Klcin (0. Fufin. 4), nach 8. 228.

18 Nach Angaben von Angermund (o. FuBin. 1), 53, fand § 5 BBG in Preufien auf 264 Beamte des
héheren Justizdienstes Anwendung. Angermund (2a0) bezweifelt allcrdings unter Hinweis auf
eine Untersuchung des nordrhein-westfilischen Justizministeriums aus dem Jahre 1949, dafl
alle diese Fille in ursichlichem Zusammenhang mit Nichtbeugung vor politischem Druck
standen. : :

19 HStA Kalkum Rep. 11/1520, Bl. 43. . .

20 Nach Klein (0. Fuln. 4), 217, waren von den 571 planmiBigen hoheren Justizbeamten im
Oberlandesgerichtsbezitk Koln 15 jiidischer Abstammung. Sechs von ihnen verblieben nach
den Ausnahmebestimmungen des Berufsbeamtengesetzes zuniichst im Amt, Die acht jidischen
Gerichtsassessoren wurden sogleich entlassen. Sieben der insgesamt 70 jiidischen Rechtsrefe-
rendare durften ihren Vorbereitungsdienst bis auf weiteres fortsetzen.

21 Vgl. Laum/Pamp (0. Fuin. 4), 633 £. -

22 Vgl. Schorn (o. FuBn. 4), 382.

23 HStA Kalkum Rep. 11/1520, Bl 18.
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anwalt Rudolf D heil von der Staatsanwaltschaft Trier, der — gleichfalls ge-
mi0 § 5 BBG — am selben Tage die Versetzung als Landgerichtsdirektor nach
Bonn erhielt®. Dieselbe Vorschrift bildete die Grundlage der Versetzung von
Landgerichtsdirektor und Amtsgerichtsrat Paul Dittmann als Landgetichtsdi-
rektor an das Landgericht K6ln mit ErlaB vom 25. Oktober 193325, Die Seelle
Dittmanns bekam der Krefelder Landgerichtsprisident Dr. August Schleipen,
der am 28. Oktober 1933 gemiB § 5 BBG unter Beibehaltung seiner bisheri-
gen Amtsbezeichnung sowie des entsprechenden Diensteinkommens als
Landgerichtsdirektor nach Bonn versetzt wurde2s, Amtsgerichtsrat Dr, Hu-
bert Schorn, der spitere Prisident des Landgerichts Bonn (1948 — 1958),
mufite im Oktober 1933 ebenfalls aufgrund von § 5 BBG vom Amtsgericht
B_QQQMZPQ??h«SLE?,C,_I}NBESIEum und von dort an das Amtsgericht Remscheid
wechseln?’, Landgerichtsdirektor und Amtsgerichtsrat Dr. Hermann Pomp
wurde mit Erlall vom 28. Mai 1934 nach § 5 Abs. 2 des Gesetzes auf seinen
Antrag zum 1. September 1934 in den Ruhestand versetzt2, Das Ruhestands-
gesuch des Richters war die Reaktion auf wiederholte Andrchungen einer
Versetzung an andere Gerichte. Amtsgerichtsdirektor Max We er, Amtsge-
richt Bonn, wurde durch ErlaB} des PreuBische.n Justizminister vom 7- August
1933 gemil § 5 BBG zum Amtsgerichtsrat hérabgestuft®. Die Versetzung als
Amtsgerichtsrat an das Amtsgericht Siegburg zum 1. Oktober 1934 traf
schliefllich Oberlandesgerichtsrat Dr. Ernst Dolmann aus Kéln3o, .

In besonderem MaBe bezweckte die nationalsozialistische Reichsregierung
mit dem Mafinahmenkatalog des Berufsbeamtengesetzes eine Auswechslung
der Behordenleiter, um durch die Unterbringung “alter Kimpfer” in stirke-
rem Mafle EinfluB auf die Verwaltungsgeschifte nehmen zu kénnen. Die
Gerichte im Bezirk des Oberlandesgerichtsbezitk Kéln bildeten hier keine
Ausnahme?. Oberlandesgerichtsprisident Dr. Volmer wurde mit Wirkung
vom 1. Oktober 1933 als Senatsprisident an das Kammergericht in Berlin
versetzt. IThm folgte im Dezember der bisherige Wiesbadener Landge-
richtsprisident Dr. Alexander Bergmann, ein anerkannter Ehe- und Kind.
schaftsrechtler, der zwar nicht als Nationalsozialist, aber als ”national zuver-
lissig” galt. Die Leitung der Generalstaatsanwaltschaft Kéln itbernahm der

24 HStA Kalkum Rep. 11/1520, BL. 19.

25 HStA Kalkum Rep. 11/1520, Bl 63. Dittmann kehrte nach dem Zusammenbruch der NS-
Herrschaft nach Bonn zuriick, wo er zunichst Amtsgerichtsdirektor und sodann vom 1. April
1946 bis zum 31. Juli 1948 Prisident des Landgerichts war. Zu Dittmann vgl. Schom (o. Fufin,
4), 226. '

% HStA Kalkum Rep. 11/1520, Bl. 64. Vgl. auch Schorn (0. Fufin. 4), 423,

77 Vgl. Schorn (o. Fufin. 4), 426 ff,

% HStA Kalkum Rep. 11/1520, Bl. 184; vgl. auch Schorn (o. FuBn. 4), 49.

® Vgl. niher Schorn (0. Fuln, 4), 458f. :

¥ Vgl. Laum/Pamp (0. FuBin, 4), 643.

3 Vgl. zusammenfassend Laum/Pamp (o. FuBln, 4), 642f. m. weit. Nachw.
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unmittelbar vom Staatsanwaltschaftsrat bei der Staatsanwaltschaft Duisburg
in sein neues Amt beforderte Generalstaatsanwalt Windhausen, Mitglied der
NSDAP seit dem Jahre 1929 und SA-Mann seit 1932. Beim Landgericht Koéln
wurde mit dem bisherigen Amtsgerichtsrat Walter Miiller ein — in seiner rich-
terlichen Titigkeit nur als ”Durchschnittskraft” beurteilter — fanatischer Na-
tionalsozialist mit starkem Geltungsdrang Nachfolger des Ende 1933 auf
eigenen Antgag in den Ruhestand getretenen Prisidenten Dr. Kuttenkeuler32,
Auf den ﬁra/chener Landgerichtsprisidenten Oppenhoff, der am 1. Oktober
1933 (weg‘éﬁ"Er’féTéH’e‘hs"der“AIt'éfs“gi:‘e’ﬁ‘i”é'ﬁ)miﬁ'den Ruhestand versetzt wor-
den war, folgte Amtsgerichtsrat Hermanns, der zuvor fiir einige Monate
kommissarisch das Amt des- Polizeiptasidénten in Aachen ausge atte.
Hermanns, der_seinef{ béruflichen Aufstieg wohl ebenfalls der.NSDAF) zu
verdanken hatte, nahm\spﬁtcﬂ)istanzzunl’.md4.cinﬁundeurde~iﬂrjahfé’1 943
$orzeitig pensioniert, Die Prisidenten der Landgerichte Koblenz und Trier,
Hermsen und Dr. Braun-Friderici, wurden jeweils als Senatsprisidenten an
das Oberlandesgericht Hamm versetzt®. : ~

In Bonn teilte Landgerichtsprisident Dr. Karl D/{p__s_l“er, der seit April 1921
im Amt war, das Schicksal seiner Kolner und Aachener Kollegen. Am 27.
April 1933 hatte er in der Mitgliederversammlung der Bezirksgruppe Bonn
der Richter und Staatsanwilte einen Aufruf des engeren Vorstands des preu-

Zsich. in. die_gemeinsame
€

und den Austriet-ans-derfi Verein erklirt. In einer Richter%ersamrrﬁﬁ'ﬁg?dﬁrte
Mosler — der selbst nie Parteimitglied war — zudem aus, bei Eintritt oder
Nichteintritt in die NSDAP handele es sich um eine Gewissensfrage, die jeder
mit sich selbst ausmachen miisse?. Im Mai 1933 richtete der neue Bonner
NS-Oberbiirgermeister Rickert an Mosler sowie an den damaligen Leiter der
Staatsanwaltschaft, Oberstaatsanwalt Dr. GroBmidnn, das Afisimmeq, in den
gegen chemalige leitende Kommunalbeamte fler Weimarer ”Systemae

Sty uR-

ter anderem das frithere Stadtoberhaupt Dr. Falk®, den BeigeordneterySpoel-

32 Zu Miiller vgl. niher Laum/Pamp (0. FuBn. 4), 671 £.

33 Vgl. Klein (0. FuBin. 4), 223.

3 Vgl. Angermund (o. FuBin. 1), 55, 263 Fufin. 75.

35 Klein (o. Fulin. 4), 223.

36 Zitat nach Schorn (o. FuBin. 4), 37.

37 Schorn (0. FuBin. 4), 39 f.

38 Oberbiirgermeister Dr. Falk war Mitte Oktober 1931 nach heftigen Auseinandersetzungen
insbesondere mit der nationalsozialistischen Presse wegen “nervéser Erschopfung” freiwillig
aus dem Amt geschieden; vgl. hierzu niher Vogt (0. Fuin. 7), 510 f£.
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angeblicher Korruption® die Verhandlungen nicht in den Gerichtssilen, son-
dern in der Beethovenhalle stattfinden zu lassen; zugleich ersuchte er um
”Angabe der gewlinschten Vorfiihrungen und Termine”. Nachdem sowohl
Mosler als auch GroBmann dies abgelehnt hatten, wurden sie am 17. Maj
1933 im “Westdeutschen Beobachter” als ”Saboteure des Volkswillens” an-
gegriffen, die ”auf dem schnellsten Wege von ihren Posten abberufen wer-
den” miifiten, da sie die “Zeichen der Zeit” nicht verstiinden®. Vor dem
Hintergrund dieser Kampagnen stellte Mosler schlieBlich den ihm nahege-
legten Antrag auf Versetzung in den Ruhestand, wobei die MaBnahme — wohl
zur Verdeckung ihres politischen Charakters — auf § 38 der 2., Sparverordnung
vom 23. Dezember 19314 gestiitzt werden sollte. Durch Abschied vom 22.
Juli 19334 wurde er sodann aufgrund der genannten Vorschrift zum 1. No-
vember 1933 in den Ruhestand versetzt. Hierbei wahrte man seitens des
preuBlischen Justizministers auch insoweit die duBlere Form, als Mosler ”fir
seine dem Staate in treuer Pflichterfillung geleisteten Dienste ... die Anerken-
nung und der Dank der Staatsregierung ausgesprochen” wurden. Zeitgleich
mit Landgerichtsprisident Dr. Mosler erfolgte die Zurruhesetzung von Obet-
staatsanwalt Dr. Grolmann; an seine Stelle als Leiter der Staatsanwaltschaft
trat Oberstaatsanwalt Hattingen.

Nachfolger Moslers wurde der durch Bestallung vom 31. Juli 19334 vom
Land- und Amtsgerichtsrat in Bonn zum Prisidenten des Landgerichts befor-
derte Dr. Heinrich Weiland, der zunichst bis 1927/28 der Zmnei
angehort hatte, seither aber — entgegen einem fiir preuBische Béamte bis zum
Jahre 1932 geltenden diesbeziiglichen Verbot — bereits Mitglied der NSDAP
gewesen war, Es handelte sich nicht nur um éine typisché Parteikarriore”
sondern vor allem auch um einen krassen personcllen Fehlgnft, dessen or.’
rektur noch vor dem vorgesehenen Amtsantritt Weilands am\{, ember
1933 erfolgte. Wegen der auBergewdhnlichen Umstinde dieser Prisident-
schaft soll der gut dokumentierte berufliche Werdegang des Richters*S hier
ausfuhrlicher dargestellt werden:

3 Vgl. Vogt (0. Fulin. 7), 518 ff. Die — freisprechenden — Utteile des Landgerichts Bonn in meh-
reren der sog. Korruptionsverfahren sind bei Schorn (o. Fuln. 4), 657 ff,, 676 ff., dokumen-
tiert. Korruptionsvorwiitfe gegen amtierende oder ehemalige "Systembeamte” wurden von der
NS-Propaganda damals geradezu stereotyp erhoben; vgl. Klein (0. FuBin. 4), 219,

4 Vgl. niher Schorn (o. FuBln. 4), 726 f.; Klein (0. Fuin, 4), 219, v

41 Pr. Ges.Slg,. S. 293. Danach konnten unmittelbare Staatsbeamte, die das 60. Lebensjahr vollen-
det hatten, auf ihren Antrag ohne Nachweis der Dienstunfihigkeit in den Ruhestand versetzt
werden.

42 Vgl. HStA Kalkum Rep. 11/1520, Bl. 16.

43 HStA Kalkum Rep. 11/1520, BL. 17. o

4 Vgl. Personalakten Weiland, HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 224,

45 Personalakten Weiland, HStA Kalkum Rep. 245/144 — 145,
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Der im Jahre 1878 in Kéln geborene Weiland wurde Anfang 1907 zum Ge-
richtsassessor ernannt. Nach Titigkeiten beim Landgericht Kéln und beim
Amtsgericht Aachen wurde er im August 1912 Amtsrichter in Flensburg®.
Dort verblieb er bis Dezember 1922, seit dem 1. April 1920 als Amtsgerichts-
rat. Von August 1914 bis September 1916 leistete er Heeresdienst. Im Kriege
erlitt er eine schwere Verletzung (Zertriimmerung des rechten Oberkiefers
und der angrenzenden Nasenknochen), die zu einer besonderen Schmerzan-
filligkeit der Gesichtsnerven fithrte. Nicht zuletzt aus diesem Grunde strebte
Weiland, der seit 1913 mit der Tochter eines Kolner Weingutsbesitzers ver-
heiratet war, den Wechsel in eine klimatisch giinstigere Gegend an. Zum 1.
Januar 1923 wurde er als Landgerichtsrat an das Landgericht Bonn versetzt;
seit dem 1. April 1924 war er zugleich Amtsgerichtsrat in Bonn. :

Fachliche Eignung und Personlichkeit des Richters hatten in Flensburg
sehr unterschiedliche Bewertungen erfahren. Unter dem 30. Mirz 1918 be-
richtete der dortige .Landgerichtsprisident Groth als Vorsitzender der fir
Weiland zustindigen Berufungszivilkammer an den Prisidenten des Oberlan-
desgerichts Kiel, in der Zeit vom 1. Oktober 1916 seien 27 von 52 Berufun-
gen gegen Utteile des Richters erfolgreich gewesen.¥’ :

In bezug auf die persénlichen Eigenschaften Weilands kam Landge-
richtsprisident Groth ebenfalls zu einer ausgesprochen negativen Bewertung:

»Sein stark ausgeprigtes SelbstbewuBtsein und die hohe Meinung, die er von seinen Leistungen
hat, erschwert es ihm offenbar, sich einer der seinigen Auffassung entgegengesetzten Auffassung
zu fiigen, ein Umstand, der m. E. seine gedeihliche Titigkeit in einem Kollegium beeintrichtigen
wiirde. In seinen Entscheidungen operiert er viel mit Hinweisungen auf Kommentare und Urteile
der hoheren Gerichte, Wiederholt ist aber die Wahrnehmung gemacht worden, dafl er die Zitate
entweder nicht zu Ende gelesen oder falsch verstanden hatte...Bei schneller Auffassung stehen
seine Rechtskenntnisse nicht {tber dem Dutchschnitt und dem giinstigen Bericht meines Vertre-
ters vom 9. Februar vor. Js. .. kann ich nicht beitreten.” .

Der Prisident des Landgerichts Flensburg schlof mit dem Hinweis darauf,
dem Richter seien zwischenzeitlich andere Geschifte zugewiesen worden,
weil ”der Amtsrichter Dr, Weiland einer sachgemiBen Erledigung der biir-
gerlichen Rechtsstreitigkeiten sich nicht in vollem Malle gewachsen gezeigt
hatte.”

Zwei Jahre spiter, in einem Bericht an den Prisidenten des Oberlandesge-
richts Kiel vom 16. April 19204, kam der Nachfolger des Landgerichtsprasi-
denten Groth zu einer giinstigeren Bewertung, als er darum bat, die Loschung
von drei schriftlichen Ermahnungen des Amtsrichters aus dem Jahre 1913 in
den Personalakten zu erwigen. Die “wenig giinstige” Beurteilung, die Wei-

4 HStA Kalkum Rep. 245/144, Bl 175.
47 HStA Kalkum Rep. 245/145,Bl. 3 £,
48 HStA Kalkum Rep. 245/145, BL. 25.
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land im Bericht vom 30. Midrz 1918 gefunden habe, kénne der Léschung
nicht entgegenstehen. Nach seiner Wahrnehmung habe Weiland als Zivil-
prozessrichter im allgemeinen durchaus sorgfiltig und zuverlissig gearbeitet”,
”Hin und wieder” seien Versehen und Fliichtigkeiten vorgekommen, “aber
nicht mehr wie es bei schnell arbeitenden Richtern leicht der Fall ist und je-
denfalls keine solchen von grésserer Bedeutung." Aus der Sicht rheinischer
Juristen dirfte dabei die Erklirung, die der neue Flensburger Landge-
richtsprisident fiir die betreffenden Mingel fand, von besonderem Interesse
sein:

”Ich habe den Eindruck, daf es sich hierbei im Wesentlichen um Mingel handelt, die vielen
vielleicht den meisten rheinischen Richtern anhaften, die auf die Beobachtung der Formaljer;
nicht die peinliche Sorgfalt zu verwenden gewdhnt sind, wie die Richter aus den altpreuBischen
Bezirken, die aber in der Sache selbst durchaus zutreffend zu entscheiden und den Bediirfnissen
des Verkehrs und des tiglichen Lebens vollauf gerecht zu werden wissen. Auf seine theinische
Eigenart diirfte auch sein stark ausgeprigtes SelbstbewuBtsein..zuriickzufiihren sein, welches
zudem durch die ihm eigenen verbindlichen und kollegialen Formen..jeden verletzenden Cha-
rakter verliert.” ’

In Bonn wurde Weiland zunichst ausgesprochen gut beurteilt. Landge-

richtsprasident Dr, Mosler attestierte ihm unter dem 12. Dezember 1923
”sehr gute Rechtskenntnisse,...eine ‘den Durchschnitt erheblich liberragende
Begabung & grosses praktisches Verstindnis”. In wiederholtem Schwurge-
richtsvorsitz habe er sich als sehr gewandter, ruhiger und sachlicher Ver-
handlungsleiter erwiesen. ”Mit verbindlichem, liebenswiirdigem Wesen vet-
bindet er ein energisches, zielbewusstes Streben, grosse Entschlusskraft
mannhaftes Eintreten fiir die Unabhingigkeit der Rechtspflege & grofe Ar
beitsfreudigkeit™, In einer AuBlerung aus dem Jahre 1926 heiBt es, Weiland
habe sich ”in allen Stellungen bewihrt” und besitze die Qualifikation zum
Landgerichtsdirektor und Obetlandesgerichtsrat; er kénne “ganz allgemein als
das Muster eines Untersuchungsrichters” — diese Funktion nahm Weiland
seinerzeit wahr — bezeichnet werden. Diesen Bewertungen trat der Priisident
des Oberlandesgerichts Koln, der den Richter 1924 fir Landgerichtsdirektor-
und Oberlandesgerichtsratsstellen allgemein vorgeschlagen hatte, noch im
Jahre 1927 bei®. . ;

Allerdings standen die sehr giinstigen Dienstzeugnisse des Bonner Landge-
richtsprisidenten wohl insbesondere im Zusammenhang mit moglichen
Ortsverinderungen Weilands: So lag der angefithrten Beurteilung vom 12,
Dezember 1923 eine Bewerbung auf eine Stelle als Landgerichtsdirektor in
Saarbriicken zugrunde, fiir die Mosler den Richter “’seiner ganzen Persénlich-
keit nach fiir hervorragend geeignet” hielt. In einem weiteren Bericht von

49 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 113,
50 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl 170 f.
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Ende Januar 19285 heiBt es, “gerade fiir eine Direktorstelle an einem grofien
Landgericht des Industriegebietes” sei Weiland “wegen seinet Arbeitsenergie,
seiner groBen organisatorischen - Begabung..und seiner Arbeitsfreudig-
keit...besonders geeignet.” Im eigenen Bezirk scheint er dagegen jedenfalls seit
Ende der 20er Jahre fiir ein Beférderungsamt nicht mehr in Frage gekommen
zu sein. So fithrte Landgerichtsprisident Mosler in einem Randbericht vom
25. Januar 192852 zur Bewerbung Weilands um die Amtsgerichtsdirektorstelle
in Bonn aus: : : C Co

»Zum Amtsgerichtsdirektor hat sich bisher Dr. Weiland nicht gemeldet. Ich bezweifle nicht, daB
er sich bei seiner Energie und seinen Fihigkeiten rasch auch in fiir ihn fremde Verhiltnisse einle-
ben wird, glaube aber, da bei seiner ganz zuriickhaltenden Stellung in dem Kollegenkreise er fiir
eine Bonner Stelle sich weniger eignet.” ‘ Co

Der Prisident des Oberlandesgerichts Koln trat dem mit Datum vom 8. Fe-
bruar 192853 bei:

»Mir will die Eignung des Bewerbers zum Amtsgerichtsdirektor nicht ganz zweifelsfrei erschei-
nen. Er ist zwar lingere Jahre am Amtsgeriche titig gewesen, aber doch unter ginzlich anderen
Verhiltnissen. Mit Aufsichtsgeschiften war er niemals befaBt, so daB ihm hier jede praktische
Erfahrung abgeht. SchlieBlich habe ich auch Bedenken, ob die zwar energische, aber auch etwas
eigenwillige Personlichkeit Weilands “als Amtsgerichtsdirektor der richtige Mann am richtigen
Platze wire.” ‘ - ‘ ’

Noch distanzierter heiBt es in einer anderen AuBerung des Landgerichtsprisi-
denten aus ‘dem Jahre 1928%, als Untersuchungsrichter habe Weiland
“besonders Tiichtiges” geleistet und ”durch geschickte Sachbearbeitung” sich
die “besondere Wertschitzung detr Staatsanwaltschaft” erworben. Aus dem
kollegialen Verkehr halte er sich in den letzten Jahren ganz zuriick und suche
»seinen Verkehr in anderen Kreisen”, neige auch etwas zu allzugrosser be-
ruflicher Offenherzigkeit in diesem Verkehr.” Der Prisident des Oberlandes-
gerichts strich den Richter im Jahre 1928 "wegen Uberalterung” aus der Be-
forderungsliste®. In einer landgerichtlichen Beurteilung Ende 193256 heilt es
schlieBlich, Weiland habe sich als Untersuchungsrichter *gut bewzhrt” und
sei "besonders in Strafsachen” ein “tlichtiger Richter”. Seine langjihrige straf-
rechtliche Titigkeit habe ihn jedoch in Zivilsachen “aus der Ubung kommen

lassen”. Er verkehre in Kreisen, ”die seinem gesteigerten Geltungsbediirfnis

51 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 173.
52 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 175.
53 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 177.
54 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 181.
55 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 181.
56 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl 196.
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mehr Rechnung tragen”; in der Neigung zu “allzu grosser beruflicher Offen-
_heit” scheine er nach Vorhalt zuriickhaltender geworden zu sein. Die letztge-
nannte Einschitzung erwies sich indes als unzutreffend, wie ein Vorfall ver-
deutlicht, aufgrund dessen Prisident Dr. Mosler noch am 28, Mirz 1933 dem
Richter schriftlich die ”schirfste Mibilligung” aussprach: :

- Ausweislich des Mif3billigungsschreibens” hatte Landgerichtsrat Otto sich
um Aufnahme in die Bonner Lesegesellschaft beworben; seine ”Paten”. fir
die anstehende Wahl waren die Landgerichtsdirektoren GeiBeler, Dr. Pomp
und Stiirmer. Einige Zeit vor dem Wahltermin hatte Weiland in der ”Lese”
erzihlt, Otto sei eingeschriebenes Mitglied der SPD oder jedenfalls Mitglied
gewesen bzw. er hatte auf angebliche frithere Geriichte aufmerksam gemacht,
Als man ihn daraufthin zur Rede stellte, nahm er alles zuriick und entschul-
digte sich in einer allgemein bekannt gegebene Erklirung gegeniiber den an-
deren Angehdrigen der ”Lese”. Hierzu hielt Mosler dem Richter unter ande-
fem vor: ' : -

”...Sie sind...wieder Ihrer Neigung zu irgendwelchen sensationellen Reden, die Sie schon wieder-
holt in unangenehme Lagen gebracht hat und die besonders nach dem Genuf alkoholischer
Getrinke sich einstellt, erlegen. Ich habe Ihnen schon vor Jahten ernste Vorhaltungen wegen
Ihres auBerdienstlichen Verhaltens machen und seitdem wiederholen miissen, Das Anschen des
Gerichts hat vielleicht deshalb weniger unter Threm Auftreten gelitten, als wohl ebenso bekannt
ist, daB Sie seit Jahren jeden auBerdienstlichen Verkehr mit Kollegen meiden und, wie ich stets
schmerzlich bedauert habe, eine Sonderstellung einnehmen...Bereits im Dezember 1930 habe ich
Sie darauf hingewiesen, Ihre Versetzung in eine groBe Stadt zu betreiben.”

In seinem Begleitbericht vom selben Tage®, mit dem er den Prisidenten des
Oberlandesgerichts von der ‘Angelegenheit in Kenntnis setzte, fihrte der
Landgerichtsprisident aus: :

"Landgerichtsrat Dr. Weiland war ein sehr befihigter Richter...Seit einer Reihe von Jahren hat er
sich ganz aus dem Verkehr mit den Kollegen zuriickgezogen und viel, ja sehr viel mit anderen in
Wirtschaften verkehrt. Aus diesem Verkehr sind immer wieder unangenehme Einzelheiten eines
wenig wiirdigen Auftretens mir zu Ohren gekommen. In zunehmendem MaBe trat bei Dr. Wei-
land die Neigung zu sensationellen Reden hervor; selbst berufliche Dinge plauderte er aus und
zwar um so mehr je mehr Alkohol er genossen hatte. Diese Lebensweise hat ihn auch in scinen
beruflichen Fihigkeiten so weit beeinfluBlt, daB es ihm, als die Zuteilung zu einer Zivilkammer
notwendig wurde, nicht mehr méglich wurde, sich hier einzuarbeiten...Landgerichtsrat Dr, Wei.
land ist fiir das Ansehen des Bonner Richterkollegiums kaum tragbar, aber dem Rat, sich verset-
zen zu lassen, ist et nicht nachgekommen. Er ist wohl auch ein ungliicklicher Mensch...”,

57 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 203 f.
58 HStA Kalkum Rep. 245/145, BI. 202.
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Der Prisident des Oberlandesgerichts Kéln reichte eine Abschrift der Mi3-
billigung mit Verfiigung vom 6. April 1933% zur Kenntnisnahme an den
preuBischen Justizminister weiter. Vor diesem Hintergrund ist es geradezu
unfafbar, daB eben dieser Minister nicht einmal vier Monate spiter ausge-
rechnet den Betroffenen zum Prisidenten des Landgerichts ernannte! Aller-
dings war die — auf eine nachdriickliche Empfehlung der 6rtlichen NSDAP-
Kreisleitung zuriickgehende® - Mafinahme nicht von langer Dauer, da der
neue Amtsinhaber offenbar auch der Regierung alsbald untragbar erschien.
Mit ErlaB vom 26. Oktober 19336 richtete der Minister das “Ersuchen” an
Weiland, ”den Dienst als Landgerichtsprisident in Bonn am 1. November d.
Js. nicht anzutreten”; zugleich beurlaubte er ihn bis auf weiteres von allen
Dienstgeschiften. In der Folgezeit stand offenbar vor allem die Frage im
Vordergrund, auf welche Weise der in Ungnade Gefallene aus dem Dienst
scheiden konnte. Jedenfalls bat Weiland mit einem an die Gerichtskasse Bonn
gerichteten handschriftlichen Schreiben vom 11. Januar 193452 ”um amtliche
Mitteilung, wie hoch sich meine Pension stellt, falls ich gemiB § 5 Abs. 2 des
Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums vom 7. 4. 33 meine
Versetzung in den Ruhestand beantrage”. Die Anfrage wurde von der Ge-
richtskasse an das Rechnungsamt beim Oberlandesgericht Kéln weitergeleitet.
Der Aktenvermerk eines Justizobersekretirs in der Verwaltungsabteilung des
Oberlandesgerichts vom 13. Januar 193463 hat den lapidaren Inhalt:

»Landgerichtsprisident Dr. Weiland hat heute hier vorgesprochen. Ihm wurde die Hohe und die
Errechnung seines Ruhegehaltes...bekanntgegeben. Er erklirte, da er nunmehr auf Beantwor-
tung der umseitigen Anfrage verzichte.”

Mit Abschied vom 1. Februar 1934% wurde Weiland auf seinen Antrag gemif3
§ 5 Abs. 2 BBG - also aufgrund einer von den Nationalsozialisten gerade zur
Entfernung ihrer politischen Gegner geschaffenen Siuberungsvorschrift —
zum 1. Juni 1934 in den Ruhestand versetzt. Ausweislich einer entsprechen-
den Anforderung der Personalakten hat er im Juni 1941 im Geschiftsbereich
des Prisidenten des Oberlandesgerichts Frankfurt um Wiederbeschiftigung
im Justizdienst nachgesucht®. Ein etwa auf dieses Gesuch erteilter Bescheid
ist den Akten nicht zu entnehmen,; es diirfte aber nach Lage der Dinge auszu-
schlieBen sein, dal Weiland wihrend des ”Dritten Reichs” noch einmal in der
Justiz beschiftigt wurde.

59 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl 207,

6 Vgl. Klein (o. Fulin. 4), 223; Vogt (0. FuBin. 7), 525.

61 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 213,

62 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 211.

63 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 212R.

64 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 215; Rep. 11/1520, Bl. 88.
65 HStA Kalkum Rep. 245/145, Bl. 235,
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Sein Nachfolger als Landgenchtspra51dent wurde der mit ErlaB vom 12,
Mirz 1934% zum 1. Juni 1934 ZAach-BoTin Versetzte bisherige Prisident des
Landgerichts Hanau, Dr. Edyard Weber, der zuvor Rechtsanwalt i FrankFurt
gewesen war’, Er leitete das™QGerftht bis zum Zusammenbruch im Jahtre
1945, Lo . - J

UsEE s

bb) Die Diskriminierungg-ii‘i/:ﬁscher Rechtsanwiljﬂe aufgrﬁnd des Geset-
zes {iber die Zulassung zu‘f'l'(echtsanwaltschaft vom 7. April 1933

D1e nach der Machtiibernahme Hitlers — auch im Berelch des jusnzwesens -
bevorstehende weitere Entw klung in Deutschland wurde nicht zuletzt durch
die Jwaltaknonen gegen jadische Juristen offenbar, zu denen es in Kéln am
31. Mirz 1933 am.Zusar _mit den von der NSDAP ausgerufenen
sog. Boykottagen kam. Jddische Richter und Reghmh
aussehende™ Pefsonen wurden von SA- und SS- Trupps gewaltsam Aus dem
Justizgebiude am_Reichensperge
durch eine johlende Menschenmenge zum Polizeiprisidium _gebrachtss,

mit solchen Aktionen offenkundig angestrebte Vertreibung auch der jiidi-
schen Anwilte aus dem Rechtsleben erfuhr ihre ﬁemlegahswrung am 7,
April 1933..Gemil § 1 Abs. 1 des an diesem Tage verkiindeten Gesetzes uber
die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft (ZulRAG)® konnte die Zula sung von
Rechtsanwilten, die im Sinne des Berufsbeamtengesetzes “nicht Arisch” wa-
ren, bis _zum 30 SCE,ES@MM en
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privileg”, Nach § 2 ZulRAG konnte die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
solchen Personen, die im Sinne des Berufsbeamtengcsetzes "nicht arischer”
Abstammung waren, auch dann versagt werden, ”wenn die in der Rechtsan-
waltsordnung vorgesehcnen Griigde nicht vorliegen”. Gemif § 3 ZulRAG
waren Personen, die sich ”, ggmummn_&mn.hmngm, von
der Zulassung zur Rechtsanw tschaft ausgeschlossen; bereits erteilte Zulas-
sungen waren zurlickzunehmen. Bis zur Entscheidung iiber die Zuriicknahme
der Zulassung fiach §TABs T, § 3 ZulRAG konnte gegen den Betroffenen
ein Vertretungsverbot erlassen werden (§ 4 ZulRAG).

Alle hiernach noch bestehenden Zulassungen “nicht arischer” Rechtsan-
wilte wurden schlieBlich durch die Fiinfte Verordnung zum Reichsbiirgesge-
setz vom 27. September 19387 beseitigt. Nach ihrem Artikel I § 1 war}égn

6 HStA Kalkum Rep. 11/1520, B, 89.

67 Vgl. Klein (o. Fu3n. 4).

6 Vgl. Klein (o. Fulin. 4), 216 £,; Laum/Pamp (0. FuBin. 4), 634; Paus (0. Fuin, 5), 5.

¢ Vgl. 0. Fulin. 12; s. auch die Ausfiihrungsverordnung des PreuB Justizministers vom 25, April
1933, JMBL. S. 127.

0 RGBI. 18. 1403,
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?der Beruf des Rechtsanwalts verschlossen.”. Noch bestehende Zulassungen (
jadischer Rechtsanwalte waren im “alten Reichsgebiet” zum 30. November
1938 zuriickzunehmen. Artikel III der Verordnung ermichtigte die Justizver-
waltungen, ”zur rechtlichen Beratung und Vertretung von _]uden” (§ 8) auf
Widerruf (§ 9 Abs. 2) sog. judische Rechtskonsulenten zuzulassen, “soweit ein
Bcdurfms,b;;,t;lq‘:(§ 9 Ast)Ju:ggsamten Obetrlandesgerichtsbezirk Kéln
war dfe Zulassung v }?’konsulenteﬁ‘vqrgesehen e atigkeit unter
rdelosen duBeren Urnjstinden ausiiben gt
In Bonn lebten 1rn] hre 1933 insgesgmy'1 268 ju 1sche Burger Dis ent-

, 6ln vgin >
T Bis 42 on
en aufgrund des Zulassungsgesetzes

navEitefeing anderen Grunden aus der Anwaltschaft

aus’. Im Landgerichtsbezirk Bonn tpterr Eade 1932 100 zugelassene Rechts- é
pwalte ihren Beruf aus, é%neun Adischer Abstammiung Wwaren'.

w n ihnen, die in Bonn niedergelassetien ‘Rechtsanwilte Dr. Hans Cahn, >L

Dr~Alfred Meiet, Dr. Josef Weiss und der in Euskirchen titige Rechtsanwalt X

Alfred Oster, schieden aufgrund des Zulassungsgesetzes-vom 7. April 1933

aus der Anwaltschaft aus. Dr. Cahn und Dr. Meief emigrierten kurz nach dem 2t

Entzug der Zulassung; nach dem Zweiten Weltkrieg-heflerrSie sich wieder in

Bonn als Anwilte nieder. Die Rechtsanwilte Dr, Weiss und Oster wanderten 2

nach Palistina aus, Rechtsanwalt Oster, der zuletzt noch als Rechtskonsulent

mgg"""’e(v.gs—én war, allerdmgs erst im Jahre 1938. Fiinf weitere Anwilte — Dr.

Max Cohn, Max Baum, Dr. Etnst Herrmanns, Siegmund Mayer und Dr. Hans

Wollstein — fielen unter die Ausnahmevorschriften des Zulassungsgesetzes

und konnten ihren Beruf daher zunichst weiter ausiiben. Von ihnen verstarb

Dr. Cohn im Oktober 1936, Rechtsanwalt Baum gab seine Zulassung im Juni

1938 zuriick und verlie Deutschla"nf{ _Die noch verbliebenen drei Anwilte,

Dr. Herrmanns, Maxer “und Dr, WQllstcm,.Ayurdcn aufgrund der Funften

Vcrordnung zum Relchsburgergesetz vom 27, Septetber, 193876 aum;_A.n

waltschaft ausgeschlossen Sig-traf 3chheghch das schrecklichste Schicksal von

allen, weil sie ein Opfer dﬁ’é Holocaust wurden und nach der Deportation in

den Jahren 1943/44 in den-Konaentfationslagern ] Thereswnstadf:bW

schwitz umkamenZly-—

7t Vgl. Laum/Pamp (0. Fufin. 4), 639 £,

72 Paus (0. Fufin. 5), 26.

73 Paus (0. Fufln. 5), 7; ders., in: Bonner Anwaltverein, Jidische Rechtsanwilte (0. Fuin. 5), 18.
74 Paus (0. Fuin. 5), 7.

75 Paus, in: Bonner Anwaltverein, Jidische Rechtsanwilte (0. Fulin. 5), 17.

76 Vgl. o. Fulin. 69.

77 Alle Angaben nach Paus (o. Fufin. 5), 10 ff,; ders., in: Bonner Anwaltverein, Jidische Rechts-
anwilte (o, FuBin. 5), 18 — 22,
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b) Justizverwaltungsangelegenheiten und nationalsozialistische Ideo-

logie ' e

Mit Landgerichtsprisident Dr. Weber iiBernahm Mitte 1934 ein Mann die
Behérdenleitung; der politischer Verdiefiste wegen in sein fritheres Hanauer
Amt gelangt war und aus dem gleichen Grunde nunmehr nach Bonn versetzt
wurde. Seine Einstellung zur Ausibung des Prisidentenamtes kommt im
Lagebericht an den Prisidenten des Oberlandesgerichts Kéln vom 14. Okto-
ber 19367 zum Ausdruck: g ) ‘

”Im Interesse einer gesunden Entwicklung des nationalsozialistischen Staates erscheint das Ver-
hiltnis von Partei ﬁnc} §taat yonbesonderei"Bc&eunTng"?Edyr&eﬂaher Tif die Justizverwaltung
von grosster Bedeutung sein, ihrerseits alles in ihrer Macht stehende zu tun, um dieses Verhiltnig
von Konflikestoff méglichst zu befreien und auftretende Schwierigkeiten durch klare Heraus-

A 2 o g sl

stellung der éy_fgal}g\g_m Staat und Partei zu besejq&en. Ich habe es mir von Beginn meiner

B et g

'};E;fgé;Tﬁﬁgkeit angelegen sein lassen, durc“}"x;crsénliche Fiihlungnahme mit allen Parteistellen
die Grundlagen fiir ein von gegenseitigem Vertrauen und VerantwortungsbewuBtsein getragenes
Zusammenarbeiten zu schaffen. Ich glaube sagen zu kénnen, dass diese Bemithungen von Erfolg
gekront gewesen sind.” :

aa) Die Lageberichte des Landgerichtsprisidenten 1936 bis 1944

Die Lageberichte, die der Prisident des Landgerichts Bonn ebenso wie die
Prisidenten der anderen erstinstanzlichen Gerichte in bestimmten Zeitab-
stinden an den Prisidenten des Oberlandesgerichts Kéln richtete80, stellen
auch im {ibrigen eine besondere zeitgeschichtliche Quelle in bezug auf Amts-
verstindnis und ~filhrung ihres Absenders dar, weil sie, dem innerdienstlj-
chen Charakter gemiB, in der Regel eine im wesentlichen ungekiinstelte Mei-
nungswiedergabe bzw. Darstellung einzelner Vorfille enthielten. Leider
zeichnen sich die Bonner Berichte durch eine weitgehende Beschr'}inkung auf
innerdienstliche Belange — z. B. die Unterrichtung iibet den jeweiligen Stand
einzelner Strafverfahren (vor allem gegen Parteifunktionire) — aus; Hinter-
grundinformationen allgemeinerer Art, etwa zur Stimmung in der Bevélke-
rung, zu aullerdienstlichen Ereignissen oder (ab 1939) zu den generellen
Auswirkungen des Krieges, die andere Beh6rdenleiter dem Oberlandesgericht
teilweise sehr ausfiihrlich zukommen lieBen, finden sich demgegeniiber kaum,

% Vgl. Klein (o. FuBin. 4), 223.
7 HStA Kalkum Rep. 255/173. - C
8 HStA Kalkum Rep. 255/173 (Zeitraum 1936 bis 1939) und Rep. 255/174 (1940 und spiter),
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Die besondere Verwurzelung des Landgerichtsprisidenten Dr. Weber im
Natiormtsozialistischer™ Rechtswahiérbiind ‘*(NS'RB)”‘?};:Tﬁ”déﬁ\Wdfé'”ﬁﬁBE“?éTl
Standesotpanisationen def Richrer=tind déf Anwaltschaft aufgegangen waren,
kam vor allem in den ersten Jahren der Amtsinhaberschaft in einer ausfiihrli-
chen Berichterstattung iiber die Aktivititen und inneren Verhiltnisse der
drtlichen Bezirksgruppe des NSRB zum Ausdruck. So beklagte der Prisident
im vorgenannten Bericht ”Eingriffe in die Behérdenleitung” durch den Leiter
der Bezirksgruppe, Rechtsanwalt Schumacher I; er — Weber — habe den Leiter
und den Gaufiihrer aber wohl davon iiberzeugen konnen, “dass dieses Ver-
halten mit nationalsozialistischer Gedankenerneuerung nicht zu vereinbaren”
sei. Unter dém 14. juni 1937 Berichtete der Landgerichtsprasident, Rechtsan-
walt Schumacher I sei von seinem Amt abberufen und Staatsanwalt Dr. Haag
am 26. Mai in Gegenwart des Kreisleiters Eichler sowie des NSRB-
Gaufithrers Dr. Krimer in feierlicher Weise als neuer Bezirksgruppenfithrer
eingefiihrt worden. Der Besuch der Versammlung war allerdings “nicht sehr
gut”: ”...es fehlte, namentlich aus den Kreisen der Rechtsanwilte und oberen
Justizbeamten, eine ganze Reihe”. Im Lagebericht vom 7. Juni 1938 findet
sich der Hinweis auf eine im Rahmen des NS-Rechtswahrerbundes gegrun-
dete Arbeitsgemeinschaft zwischen der juristischen Fakultit der Universitit
Bonn und Juristen der Praxis zum Zwecke der “juristisch-wissenschaftlichen
Untermauerung der Rechtsprechung”. Dem Bericht zufolge beteiligten sich
»24 — 25 Herren aus Praxis und Wissenschaft”; Leiter der Arbeitsgemein-
schaft war Professor Dr. Délle, dessen Vertreter der Landgerichtsprisident.
Zu Beginn des Folgejahres, am 17. Februar 1939, umschrieb Weber die At-
beitsgemeinschaft mit der Universitit als “auBerordentlich fruchtbar”; etwa
alle sechs Wochen finden Vortrige und Diskussionen zu straf-, zivil- und
rechtsgeschichtlichen Themen statt. : :

Einen weiteren Schwerpunkt det Bonner Berichterstattung, der vor allem
nach Kriegsbeginn immer breiteren Raum gewann, bildete das strafrechtliche
Sanktionensystem. Hier war es dem Prisidenten Dr. Weber ein_besonderes
Anliegen, auf die Notwendigkeit sorgfiltiger Ermittlungsatbeit, den Stellen-
wert richterlicher Befugnisse im Verfahrensablauf und das seines Erachtens
bestehende Erfordernis harten ”Durchgreifens” hinzuweisen: '

Im schon mehrfach erwahnten Lagebericht vom 14. Oktober 1936 beklagte
er, die Kriminalitit des Bezirks weise immer noch eine grofe Zahl schwerer
Vetbrechen auf. Innerhalb eines Jahres sei es zu drei Finrichtungen gekom-
men_und bei dem Schwurgericht stehe schon wieder eine »Moérdsache” an,
»die bei der Scheusslichkeit der Begehung der Tat wohl wieder mit der Hin-
richtung des oder beider Angeklagten enden wird”. Auch Wwegen Sexdalver-

-

brechen seien fortgesetat Strafsachen anhingig, insbesondere nehme die Ho-

81 In seinem Lagebericht vom 14, Oktober 1936 (o. Fuln, 78) hatte Weber hervorgehoben, er
rechne es sich zur hohen Ehre” an, am Aufbau des NSRB in der "Kampfzeit” mitgewirkt zu
haben.
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rpggg)igglﬁtit breiten Raum ein. Eine grofe Zahl der Anklagen betreffe Klo-
sterinsassens2, aber auch andere Kreise seien in groBem Umfang beteiligt. In
diesem Rahmen verstieg Weber sich zu der Einschitzung, es habe ”den An-
schein, als ob die Stadt Bonn in besonderem Masse von Homosexuellen auf.
gesucht worden ist”. X : _

Unter dem 25. April 1938 beanstandete er, die Bestimmung des — damali-
gen — § 115a StPO gebe immer wieder zu Zweifeln und Auseinandersetzun-
gen mit der Staatsanwaltschaft AnlaB8. Er sei mit der Richterschaft einhellig
der Auffassung, daf3 § 115a StPO dem Richter nicht nur das Recht gebe, son-
dern auch die Pflicht auferlege, nachzupriifen, ob die Voraussetzungen eines
Haftbefehls weiterhin vorligen. Fiir die neue StPO erscheine es umso dringlj-
cher geboten, die Priifungspflicht des Richters eindeutig festzulegen, als die
friihere Beschrinkung der Dauer der Untersuchungshaft entfallen sei, Im—
Anschlul} higafr findensichdie Tolgenden — bemerkenswerten — Ausfithrun-
gen: S ,

”Es mul} unter allen Umstinden gefordert werden, dass in irgendeiner Form eine Garantie gegen
allzu grosse Eingriffe in die Freiheit des Menschen geschaffen wird, Ich habe vor kurzem eine
Strafsache gesehen, in der bei Anklageerhebung, ohne dass das Untersuchungsverfahren allzy
kompliziert gewesen wire, der Beschuldigte nahezu 6 Monate in Untersuchungshaft sass und
zwischen der letzten Untersuchungshandlung und der Abfassung der Anklageschrift ein Zeit-
raum von nahezu 2 Monaten verstrichen war. Derartige Verzdgerungen in der Bearbeitung von
Haftsachen kénnen unter keinen Umstinden hingenommen werden.”

Im Lagebericht vom 16. Mai 1942 sprach Weber sich gegen die vom Reichs-
justizministerium zur Vereinfachung der Rechtspflege propagierte verstirkte
Anwendung des Strafbefehls aus. Die Ermittlungen der Polizei seien vielfach
unzureichend und giben kein klares Bild der Straftaten. Es liege aber im
Interesse einer zur scharfen Disziplinierung des Volkes in Kriegszeiten zy
fordernden Verschirfung der Strafverfolgung..., durch méglichst weitgehende
Aufklirung den Titer der Strafe zuzufiihren, die er verdient.”

Insbesondere bggr_;sﬂtandctgmclg/?r’gsident die Anwendung des Strafbefehls
in Kriegswirtschaftssachen®, die groB3és Aiifsehen erregt und in der Bevélke.
rung die Meinung habe aufkommen lassen, daB mit zweierlei Maf3 gemessen
werde. So habe das Amtsgericht Bonn einen_sehr begiiterten” Apotheker,

dem zur Last gelegt worden séi, Ol und Trockenmilch ohne Bezisssche Fsscein

:E'ii m_Teil arn_Jdden" abgepeberi i haben, im Wege des Sttafbefehls mit

10.000 RM bestraft, was zu trageni fuf dén Betroffenen “eine Kleinigkeit” sei.

" 82 Vgl dazu unten 3.

8 Die Kriegswirtschaftsverordnung vom 4. September 1939 (RGBL 1 S, 1609) stellte kriegs-
schidliches Verhalten im Bereich der Wirtschaft, insbesondere die Gefihrdung des lebens-
wichtigen Bedarfs det Bevolkerung, unter Strafe.
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In cinem weiteren Fall sei eine im Oktober_1941 yom Sondergericht Koln
Vertngte Bestrafung “wegen ihrer Milde vollig unverstﬁndlic'b;;m: "

Unter dem 15, August 1942 Wwiedérholte der Landgerichtsprisident seine
Kritik, “die genauere Uberwachung der Strafsachen” habe bei ihm den Ein-
druck hinterlassen, daB} insbesondere in Kriegswirtschaftssachen die von den
Gerichten, vor allem den Amtsgerichten, verhingten Strafen bisweilen #u-
Berst gering ausfielen. Auch erscheine es nicht gerechtfertigt, die Vollstrek-
kung der wegen solcher Verfehlungen verhingten Gefingnisstrafen in allen
Fillen bedingt auszusetzen, in denen es sich um die erste Bestrafung handele:
»Der volle Ernst der Bestrafung diirfte dem Rechtsbrecher erst dann in seiner
vollen Wirkung zum BewuBtsein kommen, wenn er mindestens einen Teil der
Strafe verbiit hat”. Die von ihm woéchentlich abgehaltenen Besprechungen
der Strafrichter bezeichnete Weher dagegen als “ausserordentlich wertvoll fir.

v g g

eine einheitliche Austrichtung der Rechtsprechung”. Einmal im Monat treffe
ef_sich_mit_samtlichernSteafrichterndes, Tandgerichtsbezirks, an dén Ubrigen
Terminen rufe er die Vorsitzenden der Strafkammern sowie die Strafrichter
des Amtsgerichts Bonn zusammen. SchlieBlich bemingelte der Prisident die
Rechtsprechung der Ehrengerichte der Anwaltskammern, die in keiner Weise
ausreichend sei, um berufliche Verfehlungen zu ahnden. Es zeige sich viel-
mehr eine ”zu grosse wi nd Duldsamkeit”, weil Anwilte ~aus
menschlichen_oder_kollegialen Egwigungen” zu MMen.
Stattdessen kénne “nur durch Adismerzung gewissenloser Anhwalte die Ga-__
rantic dafiir geschaffen” werden, "dass die hohe-Aufgabedes Rechtsanwalts
in der Rechtspflege von dem Rechtsideal beherrscht wird”. :

Im Lagebericht vom 15. Oktober 1942 wandte sich Weber gegen die tech-
nischen Verwaltungen, insbesondere Reichsbahn und Reichspost, die zwar
immer wieder darauf hinwiesen, daB Veruntreuungen und Diebstihlen in den
Sffentlichen Betrieben nur durch harte Strafen entgegengewirkt werden kon-
ne, ihrerseits aber solche Verfehlungen bagatellisierten und sich fiir straf-
rechtlich in Erscheinung getretene Verwaltungsangehorige einsetzten. So-sei
ein Reichsbahnmitarbeiter, der aus einem ihm zuginglichen Lager zur Ver-
schrottung bestimmten Draht entwendet und verkauft habe, mit einer Geld-
strafe von nur 300 RM belegt worden. Das Gericht habe die geringe Strafe
vor allem damit begriindet, dal die Reichsbahn ihn weiter beschiftigt, ihn
sogar im Osten eingesetzt” und sich “auch sonst giinstig” Uber ihn geiufiert
habe. Im besonderen aber griff Weber den Fall einer Posthelferin beim Post-
amt Mehlem auf:

Die junge Frau war Anfang 1942-Beim Dicbstahl ‘V}Feldpostsﬁckchen

ertappt worden. Da der zqggggglig‘e( NS-Ortsgruppenleiter auf eine gerichtliche
Ahndung driingte, lieB die_Reichspostdirektion nachfra ¢n, ob emzu einer
giinstigeren Beurteilung des Falles be ﬁbseil—Der@l’fs/g“rupperﬂeitérm eschied
die Anfrage abschligig, weil seine politischeq_Leitef wegen degdurch den
Vortall hervorgerufenen Empdrung “trotz besten Wollehis ™ nicht bereit seien,
fiir eine solche Bewertung die Verantwortung zu iibernehmen. Nachdem der
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Fall aufgrund einer Eingabe des Vaters der Betroffenen dem Reichspostmini-
ster vorgelegt worden war, beschied dieser den Vater dahin, bei der Schwere
der Verfehlung habe er nur im Hinblick auf die schlimmen Folgen einer Ver-
urteilung der Tochter fiir den Vater und die Familie von einer Strafanzeige
abgesehen. Der Verzicht auf die Anzeige wurde indes von der Zahlung einer
GeldbuBle von 600 RM zugunsten des Winterhilfswerks sowie davon abhin-
gig gemacht, daf} die Tochter versuche, ihre Verfehlungen “durch opfervollen
Einsatz beim Roten Kreuz” wieder gutzumachen. In seinem Bericht wies
Prisident Dr. Weber darauf hin, der Vater habe die GeldbuBe gezahlt und die
Tochter sei nach Mitteilung des SS-Hauptsturmfiihrers vom DRK als Schwe-
sternhelferin einberufen, jedoch “auf Veranlassung der zustindigen Orts-
gruppe wegen politischer Unzuverlissigkeit wieder entlassen worden”. Weber
fithrte hierzu aus, er hitte nicht gezdgert, die Angelegenheit von sich aus der
Staatsanwaltschaft Bonn zur “weiteren Veranlassung” vorzulegen, “wenn
nicht die Entscheidung der Postverwaltung von dem Reichspostminister aus-
gegangen wire, so daf} ich glaubte, die Entscheidung dem Herrn Reichsmini-
ster der Justiz vorbehalten zu sollen”. Nachdem eine solche offenbar nicht
ergangen war, erachtete er es jedoch als ”im Interesse einer energischen, von
dem Fihrer peforderten Strafrechtspflege liegend, wenn die Angelegenheit
noch jetzt der Strafverfolgungsbehorde zur weiteren Behandlung vorgelegt
wird”” 8

Der Lagebericht vom 15. Oktober 1942 schlo8 mit einer Beanstandung der
Héhe der allgemein verhingten Strafen, die “vielfach noch zu gering” er-
scheine. Er — Weber — habe den Eindruck, daB3 -

der Richter sich allzusehr von der Persénlichkeit des Angeklagten und den Ausfilhrungen seines
Verteidigers beeinflussen lisst und nicht gentigend demgegentiber beriicksichtigt, dass das Inter-
esse des Staates an der Ordnung der Volksgemeinschaft im Vordergrund zu stehen hat”,

Derartige Kritik wiederholte Weber in einem spiteren Lagebericht vom 17.
Mirz 1944, dem sich der damalige Kélner Oberlandesgerichtspréisident Dr.
Lawall® inhaltlich anschlo. Auch er bemingelte, vielfach kénne das Straf-
mal in keiner Weise als ausreichend bezeichnet werden. So werde “hei-Ab-
treibungen nicht geniigend der Bedeutung dieser Delikte in 1 bevc'ilkerungsla_o..
litischer Hinsicht Rechnung getragen™ v

N R

# Der weitere Verlauf der Angelegenheit war aus den eingesehenen Akten nicht zu entnchmen,
8 Dr. Erich Lawall war seit Juli 1943 als Nachfolger Bergmanns Prisident des Oberlandesge-
richts Kéln; zu Lawall vgl. unten 4. a). -
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bb) Einzelne Verwaltungsvorginge

Verttetung des Landgerichtsprisidenten

/

crklart;:r Gefolgsmann er NS- Herrschaft geriet Landgenchtsprasxdcnt
Dr. Webet alsbald-in Konflikt mit dem auf eine Bonner Landgerichtsdirekto-
ren-Stelle wersétzten Landgerichtsprisidenten Dr, %chlelpgn.,.dem das Krefel-
der Prisidentenamt entzogen worden war, nachdem er den Beitritt zur

N S e 7

I\LS'DAB_ﬂ;mmgcn_und SlCh,zudﬁm.ﬁl:__]gdi_“ﬁche Richterkollegen eingesetzt
hatte8s, Als dienstiltester Inhaber einer Direktorenstelle war_Schleipen. von
G‘e’s’é’t“;g; wegen-stindiger Vertreter des Bonner Pra&denten.,.lnmdxeser Eigen-
ﬁ)aﬁhagtc er Weber wihrend dessen Urlaub im Aggxmmﬁu-vcrmmn
In dieser Z&jt ging beim Landgericht eine Eingabg/des Amtes fiir Beamte der
NSDAP ein} wonach alle Bediensteten des Geridlygs durch einen geelgt’ujgg
Redner auf die aullen- und innenpolitische Bedeutun,
. August 1934 (betreffend die Vereinigung der Amter des Reichspriisi-
denten und Reichskanzlers nach dem Tode Hindenburgs)®” hingewiesen wer-
den sollten. Schleipen hatte dieses Ersuchen zunichst abgelehnt und auf dem
Schriftstiick kurzethand ”Zu den Akten” verfigt. Auf Veranlassung des
Fachschaftsleiters wurde daraufhin ein Oberinspektor der Verwaltungsabtei-
lung des Landgerichts bei ihm vorstellig. Diesem erklirte Schleipen, nur auf
ein Ersuchen der vorgesetzten Behorde, das nicht vorliege, bestehe Veranlas-
sung zur Durchfithrung einer solchen Zusammenkunft. SchlieBlich unter-
zeichnete er allerdings eine entsprechende, von dem Beamten entworfene
Verfigung und die Veranstaltung fand statt; Schleipen selbst nahm an ihr
jedoch nicht teil. Prisident Dr. Weber berichtete am 18. September 193488
?auf eine mir miindlich vorgetragene Beschwerde” dem Koélner Oberlandes-
gerichtsprisidenten iiber den Vorfall und fiihrte dabei aus:

”Das Verhalten des Landgerichtsprisidenten Dr. Schleipen..verrit einen auBerordentlichen
Mangel der Staatsgesinnung, wie sie ein Beamter und vor allem ein Beamter in leitender Stellung
haben mufl. Die Beamtenschaft hat kein Verstindnis dafiir, daB der Behérdenchef durch sein
Verhalten zum allermindesten den Eindruck erweckt hat, da er der Bedeutung der Volksab-
stimmung ablehnend gegeniibersteht. Inwieweit dieses Verhalten Mafinahmen gemill § 5 des
Gesetzes iiber die Wiederherstellung des Berufsbeamtentums erforderlich macht, méchte ich zur
Erwigung anheimstellen. Auf alle Fille aber erscheint es nicht tragbar, daB8 Dr. Schleipen, wozu

% S, hierzu etwa die AuBerung des fritheren Krefelder Landgerichtsrats Dr. Fedor Cahn vom 5.
Mai 1947 (HStA Kalkum Rep. 255/138, Bl 188). Cahn war nach dem Zusammenbruch des
"Dritten Reichs” zunichst Landgerichtsrat, spiter Landgerichtsdirektor in Bonn; vgl. Schorn
(0. Fufin. 4), 224 f.

87 Vgl. dazu und insbesondere zu den Bonner Abstxmmungsergcbrussen Vogt (0. Fulin. 7), 532.

88 HStA Kalkum Rep. 11/1591, Bl 3 ff. Zu weiteren dienstlichen Anzeigen des Landgerichtspri-
sidenten Dr. Weber in bezug auf Schleipen vgl. Schom (0. FuBin. 4), 423.
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er als iltester Direktor an sich berufen wire, stindiger Vertreter des Landgerichtsprisidenten ist,
Ich gestatte mir daher den Vorschlag, die Vertretung anderweit zu regeln und entweder den
Landgerichtsdirektor Stiirmer oder den neu zu ernennenden Landgerichtsdirektor mit der Ver-
tretung zu beauftragen...”

Nachdem die angesprochene Direktorenstelle zwischenzeitlich wieder besetzt
worden war, bat Weber kurz darauf mit weiterem Bericht vom 3, Oktober
1934%, “einen stindigen Vertreter...unter Abweichung der gesetzlichen Re-
gelung zu bestellen”. Insoweit regte er nunmehr die Bestellung des nichst
Schleipen dienstiltesten Landgerichtsdirektors Hermann GeiGeler an, der
sodann durch Ministererla3 vom 15. Oktober 1934% in diese Position beru-
fen wurde. Auch mit dem neuen Vertreter scheint das Verhiltnis allerdin,

nicht spannungsfrei gewesen zu sein. Jedenfalls wurde Landgerichtsdirektor
Geil3eler mit Wirkung vom 1. Juli nach § 38 der 2. Sparverordnung — die be-
reits Grundlage der Zurruhesetzung des Landgerichtsprisidenten Dr. Mosler
gewesen war — “wunschgemif” vorzeitig in den Ruhestand versetzt9!, Ohne-
hin ist es erstaunlich, daf3 die Wah! des Prisidenten auf GeiBeler gefallen war,
weil dieser — ebenso wie der zunichst vorgeschlagene Landgerichtsdirektor
Stiirmer — zu d€n Bonner Richtern gehorte, die sich im Prilhsommer 1933
durchT Eftéilung von chrgggﬁWhen_Rﬁhtsanwﬂt

Siegmtuind-Mayer eifigésetzt_hatten; trarhdém gegenthieimn vorliufiges Ver-
e R e R et L S S =2 v, g o) Sl
tretungsverbot ergatigén war, und di¢"déswegen am 7. JUli1933in der natio-
nalsozialistischen Presse?2 unter Namensnennung® wie folgt angegriffen wor-
den waren:

"Diese Herren yal + i i i i
Ptaatsinteressenfwahrzunehmen haben, und daB es hiethei keine sogen. Objektivitit

Sje haben misdhrer Har}d.lu weise gezeigt, dal} sie das Wesen des i ialy
nicht begriffen haben W ;

8 HStA Kalkum Rep. 11/1591, Bl. 7.

9 HStA Kalkum Rep. 11/1591, BL 9.

*! HStA Kalkum Rep. 11/1522, Bl. 168. Nach Schorn (0. FuBn. 4), 691, pflegte GeiBeler, wenn
ihm ein Angeklagter oder Zeuge mit dem “Fiihrer” kam, regelmiflig zu entgegnen: "Lassen Sie
doch Ihren Fihrer aus dem Spiel!”. In einem Fall erwiderte er sogar: “Ihr Fiihrer hat hjer
nichts zu suchen, sondern nur das Gesetz und das Recht.”,

%2 Der Artikel ist bei Paus (o. FuBn. 5) im Anhang abgedruckt.

% Es handelte sich ~ auBler den im Text genannten — um die Landgerichtsdirektoren Dr. Pomp,
von Hammel und Brucker, die Land- und Amtsgerichtsrite Otto, Biicheler, Dr. Schorn und
Kipp sowie den Staatsanwalt Manteuffel.
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Allerdings war der Landgerichtsprisident mit der Zusammensetzung der
Bonner Richterschaft ohnedies unzuftieden, wie sich aus einem Stellenbeset-
zungsbericht vom 23. Mirz 1934% ergibt. Darin heif}t es unter anderem:

»Bei den Personalverhiltmissen ist zu beriicksichtigen, dass einige Mitglieder des Landgerichts in
vorgeriicktem Lebensalter stehen, eine Landgerichtsritin eine planmissige Stelle hat, die in Straf-
sachen nicht verwendet werden kann, endlich ein fritherer Landgerichtsprasident und ein frithe-
rer Oberstaatsanwalt aus politischen Griinden an das Landgericht Bonn versetzt wurden und
nicht iiberall verwendbar sind.”

Bei der im Bericht erwihnten Richterin handelte es sich um die Landgerichts-
ritin Dr. Maria Hagemeyer, die seit dem Jahre 1928 als erste Frau eine Plan-
stelle als Amts- und Landgerichtsritin in Bonn innehatte?. Frau Dr. Hage-
meyer, die im Dritten Reich an einer Reihe mutiger Gerichtsentscheidungen
mitwirkte? und nach Hinweisen von Schorn®” zu einem vertraulichen Ge-
sprachszirkel dem NS-Regime fernstehender Bonner Juristen gehorte, war in
der ersten Hilfte des Jahres 1933 — noch zur Zeit des Prisidenten Dr. Mosler
_ als richterliche Dezernentin in der Verwaltungsabteilung des Landgerichts
vorgesehen oder bereits eingesetzt. Diese Titigkeit wurde ihr durch einen an
den Landgerichtsprisidenten personlich gerichteten Exla des preuflische

Justizministers vom 13. Juli 1934° untersagt: :

"Der Neuordnung des deutschen Rechtslebens entspricht es nicht, wenn die Landgerichtsritin
Dr. M. Hagemeyer, von etwaiger Vertretung abgesehen, laufend in Justizverwaltungsangelegen-
heiten beschiftigt wird. Ich ersuche, hiernach das Weitere zu veranlassen.”

Aufgrund von — unter anderem kriegsbedingten — Personalengpissen sah sich
Landgerichtsprisident Dr. Weber jedoch Ende 1940 seinerseits veranlafit, die
hochqualifizierte Richterin mit Billigung des Oberlandesgerichtsprisidenten®
zur vertretungsweisen Mitarbeit in Verwaltungssachen (Personalsachen) her-
anzuzichen'®, Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde Frau Dr. Hagemeyer im
AnschluB an eine dreijihrige Titigkeit im Bundesministerium der Justiz am 1.
Januar 1953 zur Landgerichtsdirektorin am Landgericht Bonn ernanat. Sie
war damit die etste Inhaberin einer solchen Stelle im Obetlandesgerichtsbe-

94 HStA Kalkum Rep. 11/1522, Bl 15.

95 Zu Frau Dr. Hagemeyer vgl. niher Anders/Grifin von Schwerin, Juristinnen im Justizdienst
seit dem 1. Weltkrieg, in: Laum/Klein/Strauch (Hrsg), Rheinische Justiz — Geschichte und
Gegenwart, Kéin 1994, 207,223 £, 236.

% Vgl. Schorn (o. FuBin. 4), 533, 535 ff., 692, 696, 702 ff.

97 Schorn (0. Fufin. 4), 51.

98 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 184.

99 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 185,

100 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl 183.
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zirk K6ln. Am 1. Dezember 1991 ist die in der Bonner Justiz bis heute hoch
geachtete Richterin im Alter von 95 Jahren verstorben. . - :

Die Neubesetzung der durch die Zurruhesetzung Geiflelers freigewordenen
Direktorenstelle Ende 1937 erfolgte unter der ausdriicklichen Vorgabe, mit
dem neuen Stelleninhaber nunmehr zugleich einen geeigneten Vertreter des
Landgerichtsprisidenten zu finden. Hinsichtlich des im Besetzungsbericht des
Oberlandesgerichtsprisidenten an den Reichsjustizminister vom 8. September
19371 an erster Stelle vorgeschlagenen Landgerichtsdirektors Dr. Anton
Fehr vom Landgericht Kéln hei3t es:

”In erster Linie bringe ich den LG.Dir. Dr. Fehr aus Kéln in Vorschlag und bitte, auf die kiirzli-
che Riicksprache des Herrn Ministerialdirektors Dr. Nadler und des Herrn Ministerialdirigenten
Lutterloh mit mir Bezug nehmen zu diitfen. Der Vorschlag erfolgt unter der Voraussetzung, da}
Fehr gleichzeitig zum stindigen Vertreter des LG.Pris. ernannt wird, Diese Etnennung gestatte
ich mir gleichzeitig zu beantragen...Sollte die Ernennung Fehrs zum stindigen Vertreter deg
LG.Pris. nicht in Aussicht genommen werden kénnen, bitte ich davon abzuschen, ihm die Stelle
zu libertragen...Falls die Stelle dem LG.Dir. Fehr nicht verlichen werden sollte, werde ich wegen
der Ernennung eines stindigen Vertreters des LG.Priis. noch besonders berichten.”

Fehr, der spiter auch stellvertretendes Mitglied des Kolner Sondergetichts
war, erhielt die Direktorenstelle und wurde zum stindigen Vertreter deg
Landgerichtsprisidenten bestellt!02,

Angelegenheiten des Erbgesundheitsgerichts o

Anderen Richtern als etwa dem ngdgerichtspriisidenten Schleipén gelang
demgegeniiber die Anpassung an die “neue Zeit”, wobei beispiclswéise der
Bericht des Vorsitzenden des Erbgesundheitsgerichts!® in Bonn vom 21, Juni

101 HStA Kalkum Rep. 11/1522, Bl. 184 ff. ' »

102 Dem Landgericht Bonn ist hierdurch allerdings ein besonders schlimmer m('iglichcr‘ Neuzu-
gang erspart geblieben. An dritter Stelle des Besetzungsberichts vom 8, September 1937, hinter
einem Bewerber aus dem Saarland, stand der Aachener Landgerichtsrat Karl Eich, der spiter
Landgerichtsdirektor in Kéln wurde und zugleich detjenige Vorsitzende des dortigen Sonder-
gerichts war, unter dessen Vorsitz die mit Abstand furchtbarsten Urteile dieses Gerichts ergin-
gen; vgl. Laum/Pamp (0. FuBn. 4), 657 £. Ende 1944 war Eich sogar zur Beforderung an den
Volksgerichtshof vorgesehen; vgl. HStA Kalkum Rep. 255/138, Bl 165.

103 Die Titigkeit der Erbgesundheitsgerichte beruhte auf dem Gesetz zur Verhiitung erbkranken
Nachwuchses vom 14. Juli 1933 (RGBL. I S. 529) sowie der hierzu ergangenen Ausfiihrungs-
verordnung vom 5. Dezember 1933 (RGBL IS, 1021), Zur Durchsetzung des Gesetzes wurde
den Amtsgerichten, die ihren Sitz am Ort eines Landgerichtes hatten, ein Erbgesundheitsge-
richt angegliedert, das fiir den jeweiligen Landgerichtsbezirk zustindig war. Die Berufungen
gingen zu dem beim jeweiligen Oberlandesgericht eingerichteten Erbgesundheitsobergeriche,
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1934104 an den Prisidenten des Landgerichts  insoweit besonderen
»Einfallsreichtum™”  verrit. - Seiner ausfithrlich ~dargelegten kiinftigen
» Arbeitsbelastung” ("Nach den von mir im Januar 1934 angestellten Erhe-
bungen muss damit gerechnet werden, dass im Bonner Bezirk sich etwa 500

Bis 600 Personen aufhalten, die_zue Unfruchtbarmiaching fir 1934 in Be:

tracht kommen.”) wollte der Richter durch die Bitte um Zuweisung eines
jingeren Gerichtsassessors alsAssisténten” Rechnung tragen, wobei er sich
NS-Gedankengut zunutze machte: ‘ ‘

»Ich weiss, dass ich mit dieser Bitte cinen neuen, bisher in der Rechtsprechung noch nicht be-
schrittenen Weg vorschlage. Der “assistentenmissig” beigeordnete Assessor wiirde dem Richter
gegeniiber in gewissem Sinne als "Richterhilfe” erscheinen. ‘Aber gerade darin sehe ich einen
Fortschritt, der durchaus im Rahmen der Rechtsentwicklung unserer Zeit liegen diirfte: auf der
einen Seite den fithrenden” Richter mit dem Schwergewicht der Verantwortung, auf der ande-
ren Seite jiingere Berufskameraden, die in einer lingeren, ungestdrten Titigkeit Zeit und Gele-
genheit hitten, die Probleme des Familiengerichts keonen zu lernen und in den Stand gesetzt zu
werden, in_den Familiengerichten der Zukunft erfolgreiche Arbeit zu leisten,..Abschliessend

glaube ich mit gutem Gewissen versichern zu diirfen, dass ein Versuch der hier vorgeschlagenen
Art erfolgreich verlaufen wird. Er wiirde einen Beitrag zu der kommenden Rechtsgestaltung
bieten, der vielleicht darum sein Gewicht haben diirfte, weil er ganz aus der Praxis erwachsen,
zeigen wiirde, wie der Fithrergedanke auf einem Sondetgebiet der Rechtspflege verwirklicht
werden kann.”

Dem Anliegen wurde durch Zuweisung einer halben Richterkraft in Form
eines — unbesoldeten — Assessors Rechnung getragen!s. Gleichwohl hielt der
Vorsitzende des Erbgesundheitsgerichts in einem Bericht vom 23. November
1934 seine Forderung nach einem “kommitierten Assessor” als “festem
Hilfsarbeiter” aufrecht!%. Den tatsichlichen Umfang der Erbgesundheitsver-
fahren, die der Verwitklichung nationalsozialistischer ”Rassenhygiene”-
Vorstellungen durch Zwangssterilisationen dienten, lassen die im vorgenann-
ten Bericht mitgeteilten Zahlen erkennen. Danach waren im Jahre 1934 bis
zum Berichtszeitpunkt insgesamt 705 Sachen eingegangen, allein 196 davon
seit Mitte September!?. In diesem Zusammenhang wies der Richter darauf
hin, die aus AnlaB von “general- und spezialpriventiven Massnahmen des
Vormundschafts- und Jugendgerichts fiir gefahrdete, verwahrloste und krimi-
nelle Jugendliche” gesammelten Erfahrungen wiesen = zwangslaufig auf die
Forderungen hin, die heute im Sterilisationsgesetz verwirklicht worden sind”.
Unter den "Unfruchtbarzumachenden” befinde sich €ine Reihe von Perso-
fien, die ihm bereits aus seiner tichterlichen Titigkeit unter anderem in Fiir-

104 HStA Kalkum Rep. 11/1520, Bl. 148 ff.
105 Vgl. HStA Kalkum Rep. 11/1591, BL 48 £,
106 HStA Kalkum Rep. 11/1591, BL. 48, 50.
107 HStA Kalkum Rep. 11/1591, BL. 46.
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sorgeerzichungs- und Schutzaufsichtssachen sowie Entmiindigungen nebst
Vormundschaften bekannt seien. Die Zusammenfassung dieser Angelegen-
heiten in einer Hand diirfe ”im Zuge der durch die nationale Erhebung auch
fur die Rechtspflege zum Siege gelangten biologischen Betrachtungsweise
liegen”108,

Stellenbesetzungen

nicht zuletzt auch im Rahmen von Stellenbesetzungen, von denen ein Fall
besonders starker EinfluBnahme aus dem nichifichteilichen Bereich hier bei-
spielhaft herausgestellt werden soll. .

Im Juli 1940 war beim Landgericht Bonn eine Justizamtmannstelle neu zu
besetzen. Ausweislich des Bewerberverzeichnisses!® hatten sich insgesamt 14
Beamte um die Position beworben, Unter ihnen befanden sich der Justizobe-
rinspektor G, seit dem 1. April 1929 geschiftsleitender Beamter des Landge-
richts Wiesbaden'9, dessen Gesuch durch den Prisidenten des Oberlandes-
gerichts Frankfurt “wirmstens befiirwortet”!! wurde, sowie der bei der
Staatsanwaltschaft Bonn titige Oberinspektor Z. Fiir die Beférderung Z.'s
setzte sich von Anfang an in massiver Weise der Bonner -Kreisteite
Eichler ein. Unter dem 21 Adgust 1940112 schrieb Eichler erstmals "auf demr
Dienstwege durch das Gaupersonalamt™ an deén Prasidénten des Oberlandes<

Der nationalsozialistische Einfluf in dfr Verwaltung des Gerichts zeigte sich

s bty ot

gerichts KolnT™

:

108 HStA Kalkum Rep. 11/1591, Bl. 51. Zur Anwendung des Gesetzes zur Verhiitung erbkran-
ken Nachwuchses in Bonn, insbesondere gegeniiber den sog. “Rheinland-Bastarden”, vgl. auch
Vogt (0. FuBn. 7), 546. Die angemessene rechtliche Wiirdigung der betreffenden NS.
Unrechtsvorschriften fiel in den Anfangsjahren der Bundesrepublik mitunter schwer: In einem
bei der 1. Zivilkammer des Landgerichts Bonn anhingigen Rechtsstreit (1 O 121/ 54) machte
ein im Jahre 1940 zwangssterilisierter Betroffener Schadensersatzanspriiche geltend. Der Be-
schluBentwurf des Berichterstatters iiber die Versagung des vom Kliger beantragten Armen.-
rechts enthielt unter anderem den Satz: ”Das Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchsesg
verstiel zwar in grobster Form gegen die Menschenwiirde.”” (2aO Bl 169R). Nach Beratung
wurden darin die Worte ”in grobster Form” durch die — auBerordentlich relativierende und
distanzierte — Formulierung ”vom Standpunkt des Bonner Grundgesetzes aus” ersetzt. Die
vorbehaltlose Feststellung, daf3 das frithere Gesetz nicht lediglich nach neuem Recht, sondern
nach allgemeingiiltigen Rechtsvorstellungen unmenschlich war, bereitete offenbar Schwierig-
keiten

109 HS¢A Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 225,

10 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 199.

111 HStA Katkum Rep. 11/1523, BL. 198,

112 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 207.
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"Bei den schwierigen politischen Verhiltnissen in Bonn ist es ausserordentlich wichtig, dass
politisch_unbedingt zuverlissige und auch nicht vorbelastete Minner die massgeblichen Stellen
einer Behorde innehaben. Der F;Z. ist in jeder Hinsicht politisch und charakterlich einwandfrei
und gibt mir die Gewihr, dass in seinem Einflussbereich unter allen Umstinden nationalsoziali- )
stische Grundsitze gewahrt werden. Es wiirde sich ausserordentlich verhingnisvoll auswirken,
wenn méglicherweise im Austauschverfahren ein in einem anderen Amt politisch untragbarer
Beamter nach Bonn versetzt wird. Ich bitte, aus politischen Erwagungen heraus meinem Antrag
stattgeben zu wollen.”

Nachdem dieses Schreiben vom Gaupersonalamtsleiter befiirwortend weiter-
geleitet worden war''3, wandte Eichler sich unter dem 14. Oktober 194014
noch dringender an den Oberlandesgerichtsprisidenten, wobei ihm in seinem
Eifer sogar die derzeitige bzw. angestrebte Dienststelle seines Schiitzlings aus
dem Blick geriet:

Ich schrieb Ihnen bereits am 21. 8. auf dem Dienstwege...Ich lege Wert darauf, noch einmal
zum Ausdruck zu bringen, dass mir eine Beforderung des Inspektors Z. auf Grund seiner Ver-
@Le_gm_gij_ﬂ;leggng schr am Herzen liegt. Dariiber hinaus aber lege ich besonderen Wert
darauf, dass der Inspektor Z. beim Amtsgericht in Bonn bleibt und nicht etwa ein Austausch mit
irgendeinem ebenfalls zu beférdernden Inspektor in Kéln vorgenommen wird...Ich lege Wert
darauf, dass'meine Stellungnahme dem Justizminister zur Kenntnisnahme gelangt.”

In seinem Besetzungsbericht an den Reichsjustizminister vom 18. Dezember
1940115 setzte Obetlandesgerichtsprisident Dr. Bergmann indes den Wiesba-
dener Bewerber G. an die erste und Z. lediglich an die zweite Stelle. Hierzu
fiihrte er einleitend aus:

"Wie mir der Landgerichtsprisident berichtet, lisst der Kreis der oberen Beamten des Land- und
Amtsgerichts ein kameradschaftliches Zusammenhalten vermissen. Dies sei nicht zuletzt auf das
Verhalten einiger Beamter in den leitenden Stellungen zuriickzufithren. Der Landgerichtsprisi-
dent befiirchtet, daB die Verhiltnisse sich sehr wahrscheinlich noch ungiinstiger gestalten wiir-
den, wenn die Stelle einem der Bonner Bewerber verlichen wiirde. Im dienstlichen wie im kame-
radschaftlichen Interesse lige es zweifellos, wenn in die Stelle ein Beamter ernannt wiirde, der
den Bonner Verhiltissen vollig fremd gegeniiberstehe.”

Im Anschluf3 hieran sprach Bergmann sich unter Hervorhebung der fachli-
chen Fihigkeiten des Bewerbers nachdriicklich fir G. aus, der ihm zudem aus
seiner Zeit als Landgerichtsprisident in Wiesbaden noch personlich bekannt
sei. Oberinspektor Z., ”fiir den die Kreisleitung der N.S.D.A.P. in Bonn und
die Gauleitung Kéln-Aachen sich besonders einsetzen”, habe ”zweifellos die

113 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 208.
114 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl 210.
115 HStA Kalkum Rep. 11/1523, BL. 211 ff.

121




RUDIGER PAMP

fachliche Eignung fiir die Stelle”. Hinsichtlich der Persénlichkeit dieses Be-
wetbers verwies er jedoch auf eine Stellungnahme des fritheren Bonner
Landgerichtsprisidenten — also des von der NS-Regierung aus dem Amt ge-
dringten Dr. Mosler — zu einem Bewerbungsgesuch Z.'s aus dem Jahre 1929
die dahin lautete: SRR R

VZ. wire auf Grund seiner Fihigkeit, Erfahrungen und Kenntnisse...der gegebene Kurator gewe.-
sen, wenn nicht seine Personlichkeit im Gbrigen zu Bedenken...AnlaB gegeben hitte. Zutreffend
ist, daB Z. vor etwa 9 Jahren lingere Zcit die Oberinspektorstelle des Landgerichts verwaltet hat,
Bei meinem Dienstantritt...zitterte aber noch die Unzufriedenheit der nichtrichterlichen Beamten
mit dem schroffen Auftreten Z.'s nach. Ich habe...vertrauliche Ermittlungen angestellt; ihr Er.
gebnis ist, daB die Bestcllung Z."s zum Justizoberinspekror beim Landgericht neuen Unfrieden
besorgen liesse.” . _ : ‘

Bezugnehmend hierauf fithrte der Oberlandesgerichtspriisident aus:

“Der jetzige Landgerichtsprisident ist..zu der Uberzeugung gelangt, daB sich in der fritheren
ablehnenden Haltung der amts- und landgerichtlichen nichtrichterlichen Beamten Z. gegeniiber
nichts gedndert habe. Z. besitzt auch heute nicht das Vertrauen dieser Beamten, seine Ermennung
zum Justizamtmann wirde voraussichtlich neuen Unfrieden bringen. Er bittet daher, von der
Ubertragung der Stelle an..Z. abzusehen. Bei dieser Stellungnahme...wird zu beriicksichtigen
sein, daB Z. weder im Weltkrieg noch in diesem Kriege zum Wehrdienst eingezogen war.”

Dem Bonner Kreisleiter hatte Bergmann bis dahin offenbar nicht geantwor-
tet, denn dieser fragte bei ihm unter dem 4. Januar 1941116 ungeduldig nach:

"In vorstchender Angelegenheit schrieb ich Thnen am 21. 8. 1940 sowie am 14. 10, 1940 ausfithe-
lich...Ich bitte Sie, da ich bis heute nichts in der Angelegenheit gehére habe, mir mitzuteilen, ob
sie meinem Antrage stattgegeben und den Inspektor Z. zur Beforderung vorgeschlagen haben.”

In der Folgezeit war Eichler offenbar sogar unmittelbar an das Reichsjustiz-
ministerium herangetreten, so daf3 der Bonner Landgerichtsprisident sich am
22. Januar 1941 zu einer — abschriftlich sowohl dem Ministerium als auch der
Gauleitung zur Kenntnis gebrachten ~ Stellungnahmett? gegeniiber dem
Kreisleiter veranlaf3t sah, deten gewundener Inhalt das Bemiihen des Behor-
denleiters erkennen 1iBt, einerseits einen miBliebigen Stellenbewerber nach
Méoglichkeit vom Gericht fernzuhalten, andererseits aber auch in keinem Falle
das Verhiltnis zur Partei zu gefihrden:

”Die Abschrift Ihres Schreibens an den Herrn Reichsminister der Justiz vom 14. d. M. habe ich
zur Kenntnis genommen. Ich darf Thre Darlegungen in einem Punkte richtig stellen. Wenn Sie

116 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl 213.
117 HStA Kalkum Rep. 11/1523, B, 216.
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ausfihren, die Ernennung des Justizoberinspektors Z. zum Justizamtmann in Bonn entspreche in
vollem Umfang meinen Wiinschen, so haben Sie meine Erklirungen...wohl missverstanden. Wie
Thnen erinnetlich sein wird, habe ich eine Besprechung der Frage mit Ihnen herbeigefiihrt und
Thnen dargelegt, dass es mir am liebsten wire, wenn eine Personlichkeit zum Amtmann ernannt
werde, die den nicht ganz einfach gelagerten Bonner Verhiltnissen moglichst unbefangen gegen-
iiber stehe...; es erscheine mir daher auch die Ernennung von Z., ohne damit dessen Fihigkeiten
im iibrigen anzuzweifeln, nicht empfehlenswert. Sie haben sich meinen Darlegungen nicht ganz
verschlossen. Bei einer spiteren Besprechung brachten Sie nochmals die Sprache auf die Sache
und erklirten, Sie legten doch auf die Ernennung von Z. in Bonn gréssten Wert und beabsich-
tigten, sich fir ihn in jeder Weise einzusetzen. Ich habe dann nochmals darauf hingcwiesen; dass
ich die Besetzung der Stelle mit einer unbefangenen Person von auswirts vorzichen wiirde, dass
ich aber auch mit Z., dessen Fihigkeiten mir selbst zwar nicht bekanat, von seinen Vorgesetzten
aber als sehr gut bezeichnet worden seien, zusammen atbeiten kénne und mich auch mit seiner
Ernennung abfinden wiirde. Wenn ich auch damit eventuell mich mit der Ernennung Z.'s ein-
verstanden erklirt habe, so entspriche sie in Beriicksichtigung der vorstehend erérterten Beden-
ken doch nicht in vollem Umfang meinen Wiinschen.”

Mit den letzten Zeilen war der Landgerichtsprisident gegeniiber dem Kreis-
leiter im wesentlichen “eingeknickt”. Die Griinde hierfir werden in einem
Bericht Webers an den Prisidenten des Oberlandesgerichts vom 15. Februar
1941118 deutlich: ‘ :

»An sich vermag ich meine Meinung nicht zu indern, die ich dahin gedussert hatte, dass es vor-
zuzichen sei, wenn eine Personlichkeit ernannt werde, die den nicht ganz einfach gelagerten
Bonner Verhiltnissen méglichst unbefangen gegeniiberstehe...Wenn ich gleichwohl bei der
miindlichen Erdtterung erklirt habe, iiber diese Bedenken hinweg sehen zu wollen, so habe ich
das vor allem aus praktischen Erwigungen getan, zumal im Hinblick auf die fachliche Tichtigkeit
des JOI Z. und ;%pymmngg_@gﬁchst reibungslosen Zusammenarbeit mit der ortlichen

Parteilcitung, die sich sehr stark fiir Z. einsetzt.”
Ael

Damit war auch fiir Bergmann der Riickzug vorgezeichnet. In einem ab-
schlieBenden Bericht vom 20. Februar 1941119 an den Reichsjustizminister
suBerte er sich zunichst zum nachtriglich eingegangenen Gesuch eines weite-
ren Bewerbers, hinsichtlich dessen fachlicher Eignung zwar “nicht die gering-
sten Bedenken” bestiinden, der aber nach einer miindlichen Erorterung des
Gesuchs mit dem Gauhauptstellenleiter fiir die Stelle wohl nicht in Frage”
komme. Sodann fuhr der Oberlandesgerichtsprisident fort:

»Bei dieser Unterredung erklirte mir der Gauhauptstellenleiter, daB die Gauleitung besonderes
Interesse an der Ubertragung der Stelle an den Justizoberinspektor Z. in Bonn habe. Der Landge-
richtsprisident in Bonn, den ich nochmals um Stellungnahme hierzu ersucht habe, hat er-

118 HStA Kalkum Rep. 11/1523, BL. 217,
119 HStA Kalkum Rep. 11/1523, BL. 218.
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klirt,...Unter diesen Umstinden habe auch ich heute gegen die Ubertragung der Stelle an Z. keine
Bedenken mehr und bringe ihn in Abiinderung meines Berichtsvorschlags vom 18. Dezember v.
Js. an erster Stelle fur die Amtmannstelle in Vorschlag,”

Mit Urkunde vom 19. Mirz 1941 wurde Justizoberinspektor Z. vom Reichs-
minister der Justiz unter Zuweisung der Bonner Stelle zum Justizamtmann
ernannt!?0, . . ; U

3. Strafrechtliche Entscheidungen des Landgerichts Bonn und der
Amtsgerichte des Bezirks S :

Auf dem Gebiet des Strafrechts sind die Entscheidungen des Landgerichts
Bonn im sog. Siegburger VolkshausprozeB (1933 bis 1935) und in den
“Klosterprozessen” gegen Angehdrige des Alexianerordens (1936/ 37) zu
besonderer Bekanntheit gelangt. Sie haben an anderer Stelle ausfithrliche Do-
kumentationen etfahren'?!, so daf hierauf verwiesen werden kann. Sowohl im
Volkshausprozef3 als auch in den Strafverfahren gegen Ordensgeistliche er-
wiesen sich die Vorsitzenden der zustindigen Bonner Strafkammern — die
Landgerichtsdirektoren von Hammel, Stiirmer und Baumann im einen, Land-
gerichtsdirektor Stiirmer im anderen Fall — als objektive und “unpolitische”

Verhandlungsleiter!22, ‘
}aa) Die "Lex Giese”

Ein bedenkliches Kapitel Strafrechtsgeschichte schrieb das Landgericht Bonn

dagegen in der Strafsache gegen den Landwirtschafts-Volontir Hans Eduard

Giese, der durch Urteil des Schwurgerichts vom 30. Juni 1936 (4 Ks 1/36)123
wegen erpresserischen Kindesraubes zum Tode verurteilt wurde. Wegen der

120 HS¢A Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 219. :

121 Vgl. zum Siegburger VolkshausprozeB Schorn (o. FuBin. 4), 664 ff,; Klein (0. FuBn, 4), 220 ff.,
sowie unten 4. ¢). Zu den Klosterprozessen vgl. insbesondere Hockerts, Die Sitdichkeitspro-
zesse gegen katholische Ordensangehdérige und Priester 1936/37, Mainz 1971.

122 Vgl. Hockerts (0. Fulin. 126), 36, 43 f. Stiirmer unterband im Rahmen der ”Klostcrprozeésé”
die auf Veranlassung des Reichspropagandaministeriums vorgesehene Aufzeichnung einer
Hauptverhandlung durch den Rundfunk, indem er beim Hantieren mit Akten auf dem Rich-
tertisch das dort postierte Mikrophon “versehentlich” verschob, wodurch die Leitung unter-
brochen wurde und die Aufnahme "platzte™. In einer anderen Sitzung wies er den an diesem
Tage anwesenden Kélner Gauleiter Grohé, dc.r bei der Verlesung eines Gedichts aufgelacht
hatte, mit den Worten, das sei nicht zum Lachen, sondern eine sehr ernste und traurige Ange-
legenheit, zurecht. Vgl. Hockerts (aa0), 36, 39; Schorn (0. Fuin. 4), 690 f.

123 HStA Kalkum Rep. 11/1800.
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herausgehobenen Bedeutung des Falles soll der Sachverhalt hier ausfiihrlicher
wiedergegeben werden: :

Nach den Urteilsfeststellungen hatte der mehrfach — darunter einmal ein-
schligig — vorbestrafte Angeklagte wihrend eines Gefingnisaufenthalts den
Plan gefafit, nach seiner Entlassung durch die Entfiihrung eines Kindes Lose-
geld zu erpressen. In Bonn fiel seine Aufmerksamkeit auf ein Hutgeschift in
der RemigiusstraBe, dessen Inhaber ihm wohlhabend erschien. Durch Erkun-
digungen fand er heraus, daB der Geschiftsinhaber einen 12jihrigen Sohn
hatte, der in Oberkassel die Schule besuchte. Am 16. Juni 1936 setzte er sei-
nen Entfilhrungsplan in die Tat um. Nachdem et sich morgens iiberzeugt
hatte, da3 der Junge zur Schule gefahren war, fertigte er zunichst einen — die
Beteiligung mehreter Personen vortiuschenden — Erpresserbrief, in dem er
die Entfithrung des Kindes mitteilte und fiir dessen Freilassung einen Betrag
von 1.800 RM forderte. Das Geld sollte am frilhen Abend des selben Tages
im Geschift bereit gehalten werden; zugleich vetlangte Giese die Bereitstel-
lung eines Autos. Weiter hieB3 es in dem Brief: ‘ ‘

"Die Zeit zum Geldholen ist genau bemessen. Ihr Sohn ist in einer Badewanne gefesselt. Bevor
wir zur Geldiibernahme schreiten, wird warmes Wasser laufen gelassen. Geht nun alles pro-
grammiBig vor sich, nimmt Ihr Sohn nur ein Bad; im anderen Falle toten Sie ihn indirekt setber.”

Nach Abfassen des Briefs rief Giese in der Schule an und gab vor; der Vater
des Schiilers habe einen Autounfall erlitten, weshalb der Junge mit einem
bestimmten Zug der Siebengebirgsbahn nach Bonn zuriickkehren solle, wo er
abgeholt werde. Als das Kind wie geplant an der Endhaltestelle in Bonn ein-
traf, nahm Giese es dort in Empfang und erklirte ihm, sein Vater, der nicht
gefihrlich verletzt sei, liege in einer Villa auf dem Venusberg, wohin man nun
fahren wolle. Unterwegs veranlaBte der Angeklagte den Schiiler, zu Ful3 durch
ein Waldstiick weiterzugehen. Dort eréffnete Giese seinem Opfer, er sei ent-
fithrt, der Vater kénne ihn gegeirein Losegeld wieder frei bekommen. Die
Frage des Jungen, ob er getStet werde, verneinte der Angeklagte mit der Be-
griundung, das sei ja Mord, dann werde er noch schlimmer bestraft. Auf die
weitere Frage, was geschehen solle, wenn sein Vater das Geld nicht zahle,
erwiderte Giese: ”Dann lassen wir Dich laufen, was sollen wir mit Dir anfan-
gen.” AnschlieBend fesselte er den Schiiler an einen Strauch, auf Bitten des
Jungen allerdings so, daB er die Hinde bewegen sowie stehen und sitzen
konnte. Einen Fluchtversuch stellte der Angeklagte als aussichtslos hin, da
Helfershelfer in der Nihe seien. Auf die Frage des Kindes, ob diese Gewehre
hitten, antwortete Giese: “Héchstens Pistolen”. Die Fesselung war insgesamt
so, daBB der Junge sie selbst hitte l6sen kénnen; aus Angst vor den
”Helfershelfern” unterlieB er aber einen Befreiungsversuch. Gegen Mittag
begab sich der Angeklagte in die Stadt, um den Erpresserbrief auf den Weg
zu bringen. Zuvor verklebte er seinem Opfer mit Heftpflaster und Isolier-
band den Mund. In der Stadt sprach er auf der Strale zwei kleinere Jungen
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er”, Morgenausgabe vom 1. Juli 1936128, war sich das Gericht der Rickwir-

kungsproblematik durchaus bewuf3t. So hatte der Leiter der Bonner Staatsan-
waltschaft, Oberstaatsanwalt Hattingen, in seinem Plidoyer unter anderem
ausgefithrt: ”Wir lassen nicht am Staate riitteln, und wer die Familie und die
Volksgemeinschaft bedroht, der muB3 nach dem neuen Gesetz bestraft wer-
den.” Die mindliche Urteilsbegrindung durch den Vorsitzenden des
Schwurgerlcht Landgerichtsrat Conrads, schlieflich ist im ”Westdeutschen
Beobachter” wie folgt wiedergegeben:

”Der Angeklagte...ist asozial und fiigt sich nicht in die Ordnung ein. Er ist von einer groflen
Xbenteuerlust befallen und nicht nur wertlos, sondern gefahrlich Rir das Volk: Er ist das, was
man als eine verlorene Existenz bezeichnet, deren Verbrechernatur immer wieder zum Durch-
bruch kommt...U. a. hat die Verteidigung darauf hingewiesen, daf der Angeklagte den entfithrten
Jungen nicht mit dem Tode bedroht und anstéindig behandelt habe. Das ist aber nicht wesentlich.
Der Angeklagte hat die Eltern mit dem Tode ihres Jungen bedroht. Das war seine willensmiﬁige

Einstellung und daraus waren fir uns die gesetzlichen Folgerungen zu ziehen. Die Frage der
Rickwirkung des Gesetzes haben wir nicht zu beantworten. Ich glaube, dal das Volk und sein
Richtsempﬁndcn das befiirworten werden, was wir als Recht empfinden. Wir, die wir hier zu

Gericht sitzen, sind alle Viter von Kindern und sind in unserem Rechtsgefiihl befriedigt, daB3 wir
die Méglichkeit haben, solche Rechtsverbrechen angemessen zu sithnen. Ich moéchte dabei nicht
verhehlen, der Reichsregierung dafq;_@g{l&)ank auszusprechen, daf sie iht Moghchs?Eé"'g?:mrm
um tht cntschcndcnd einzugreifen. M ‘ —

’
el g el e ke A gt

2 e

b) Strafverfahren wegen Ubergriffen gegen Juden

Im Zusammenhang mit den staatlich gelenkten ]udenp_ rogromen am 9./10.
November 1938 war es in Lommersum bei Euskirchen in der Nacht vom 10,
auf den 11. November zuf Ausplinderung des s judischen. Wam
gekommen an der sich etliche Ortsbewohner betelhgt und zahlreiche Gegen-
stinde — in einem Fall handelte es sich um zwei Pferdefuhrwerke voll Waren
aller Art — zu sich nach Hause geschafft hatten. In einem anderen Fall nutzte
der Beschuldigte, der standortiltester SA-Mann im Rang eines Truppfithrers
war, die antisemitischen Ausschreitungen dazu, aus den Hiusern zweier wei-
terer judischer Biirger Kleidungsstiicke bzw. eine Ndhmaschine mitzuneh-
men. Wegen dieser Vorfille wurden gegen eine Vielzahl Lommersumer Biit-
ger Strafverfahren eingeleitet, in denen das Amtsgericht Euskirchen teilweise
auch Haftbefehle erlie312,

In der Strafsache 2 Ms 22/39 AG Bonn, die den erwihnten SA-Mann be-
traf, wurde der Angeklagte durch rechtskriftiges Urteil des Schoffengerichts

128 Fiir die freundliche Ubetlassung einer Ablichtung des Artikels dankt der Verfasser Hcrm
Vorsitzenden Richter am Landgericht a. D. Franz Hubert Schorn.
129 gl HStA Kalkum Rep. 2/198, BL. 5; Rep. 2/195,BL 7.
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Bonn vom 30. Juni 1939130 unter Vorsitz von Amtsgerichtsrat Dr. Dormagen
wegen Diebstahls zu einem Monat Gefingnis verurteilt, die infolge Anrech-
nung der Untersuchungshaft als verbiilt galt. Die Staatsanwaltschaft hatte
eine Gefingnisstrafe von drei Monaten beantragt. In dem — in den Akten nur
noch fragmentarisch erhaltenen — amtsgerichtlichen Urteil heil3t es, die Ein-
lassung des Angeklagten, er sei durch das Beispiel anderer Ortsbewohner und
durch die Auffassung fremder Personen, die von auswirts nach Lommersum
gekommen seien und dort die Kundgebungen und Zerstérungen in die Hand
genommen hitten, vetleitet worden, kénne ihn nicht vor Strafe schiitzen. Der
Angeklagte gebe selbst zu, am Abend des 10. November gehort zu haben, die
Sache sei beendet. Hinzu komme, da3 er als ”weltanschaulich geschulter”
Truppfithrer der SA von sich aus hitte auf den Gedanken kommen missen,
”dass eine solche Kundgebung nicht dazu missbraucht werden darf, dass
deutsche Volksgenossen sich an jidischem Eigentum bereichern”. Wenn
auch festzustellen sei, daBl zahlreiche Einwohner bei dieser Gelegenheit ge-
stohlen hitten, so handele es sich doch ”in der Hauptsache um gedankenlose
Midiufer, die alles mitmachen, was andere Leute ihnen vormachen”. Vom
Angeklagten als “altem SA-Angehérigen” habe man Widerstand gegen die
Pliinderungen und Diebstihle erwarten diirfen. Bei der Strafzumessung be-
riicksichtigte das Gericht strafmildernd..., dass er sich bereits vor dem Um-
bruch in der SA fir die Partei eingesetzt hat” und er den Eindruck eines
”anstindigen und zuverlissigen Mannes” mache. Weiter heil3t es:

”Andererseits war zu bedenken, dass die Handlungsweise des Logeklagten. geeigney war, das,
ﬁéﬁcn der Partei und der 29!k§gqme§p§£b3fglghghli_ql.jyzu‘fsgbédﬁggnthpenn der Sinn der dama-
ligen Kundgebung bestand doch darin, der Welt und dem internationalen Judentum zu zeigen,
dass die Geduld des deutschen Volkes erschopft sei und dass man nicht linger gewillt sei,
Schandtaten des ]udentﬁms:\;@ie der feigen Ermérdung des dw”'t"s?ﬁ@f??s?rf&{e?iﬁ"ﬁaﬁs

N

widerspruchslos hinzunehmen, Dieser Sinn wire aber durchaus entstellt worden, wenn es hierbei
e e ot AR T T e b

iiberall so wie in Lommersum zu Plinderungen gekommen wire. Solche Vorfille haben dem
Affﬁb.” des deutschen Volkes ggﬁchadct und es der auslindischen Hetzpresse leicht gemi'éﬁ
von neuem den Kampf des deutschen Volkes gegen das Judentum zu verunglimpfen. Aus diesen
Griinden ist das Gericht der Ansicht, dass solche Diebstihle nur mit Freiheitsstrafen gesiihnt
werden kdnnen, falls sie nicht wegen Getingfiigigkeit iberhaupt einzustellen sind.”

Auch in den Parallelverfahren sah das Amtsgericht Bonn die Schwere, der
Schuld im wesentlichen in derit 7 Anisehiensverlust™, den dic Angeklagten der

"Bewegung”’ zugefiigt hitten, S& heiBt e etwa it Urtell vora 13 Jant 1939 (2°

Ms 14/39)3, dic Angeklagten hiitten aus ”schmutziger Habsucht” durch ihr

130 HStA Kalkum Rep. 2/197.

131 HStA Kalkum Rep. 2/198, Bl. 59 ff. Abhnliche Ausfiihrungen finden sich im Urteil des Amts-
gerichts — Schéffengericht — Bonn vom 24. Mirz 1939 (2 Ms 5/39), HStA Kalkum Rep. 2/195,
Bl 122 ff,
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unwiirdiges Verhalten Partei, Staat und das Ansehen der Volksgemeinschaft
peschidigr < —
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c) Verfahren gegen die "Ernsten Bibelforscher”

Ein vergleichbares Verstindnis fiir religiés motivierte UnbotmiBigkeit gegen
das "Dritte Reich”, wie es mehreren mutigen katholischen Geistlichen in den
gegen sie eingeleiteten Strafverfahren wegen ”’KanzelmiBbrauchs” § 130a
StGB) zuteil wurde!®, durfte die ca. 20.000 Personen umfassende Glaubens-
vereinigung der “Ernsten Bibelforscher” (Zeugen Jehovas) von der Strafjustiz
nicht erhoffen'®. Jede Titigkeit fir die Internationale Bibelforscher-
Gesellschaft oder deren Unterorganisationen war im Juni 1933 durch Ver.
ordnungen der Innenminister der Linder — in PreuBlen durch eine Anord-
nung vom 24. Juni 1933 — verboten worden. Die Verbote wurden mit der

132 In Bonn stand ein Richter des dortigen Amtsgerichts, der seit Frithjahr 1933 der SS angehért
und dort zuletzt den Rang eines Rottenfithrers bekleidet sowie die Funktion eines Rechtsrefe-
renten innegehabt hatte, im Verdacht, sich am Vormittag des 10. November 1938 als Anfithrer

- eines SS-Trupps an der Verwiistung eines jiidischen Textilgeschifts in der Remigiusgasse betej-

. ligt zu haben. Die Staatsanwaltschaft Bonn leitete deshalb im Jahre 1950 ein Ermitdungsver-
fahren ein, das im Mai 1951 zur Anklageethebung vor dem Landgericht wegen Landfriedens-
bruchs fithrte, nachdem ein Bonner Anwalt bekundet hatte, als Augenzeuge der Vorfille im
Beschuldigten den Anfiihrer der SS-Leute erkannt zu haben, Der Antrag auf ErSffnung des

. Hauptverfahrens wurde jedoch im Jahre 1952 recheskriftig abgelehnt, nachdem der betreffende
Zeuge bei cinet spiteren richterlichen Vernehmung im Erdffnungsverfahren seine Aussage
wesentlich relativierte. Vgl. HStA Kalkum Rep. 104/406. .

133 Vgl. hierzu die Strafverfahren gegen den Flerzheimer Pfarrer Thelen (HStA Kalkum Rep.
2/13-14), den Beueler Kaplan Vieten ( HStA Kalkum Rep. 2/17), den Ittenbacher Pfarrer
Klais (HStA Rep. 2/80) sowie den Kessenicher Kaplan Hencken (HStA Kalkum Rep. 2/214-
215). Die Prozesse sind dokumentiert bei Schorn (o. FuBin. 4), 572, 578 £, 611 f, 613. In einem
weiteren Verfahren gegen einen Oberpfarrer aus Zilpich fiihrte die rechtskriftige Ablehnung
der Eroffnung des Hauptverfahrens zur ministeriellen Anweisung an den Kélner General.
staatsanwalt und den Oberlandesgerichtsprisidenten, der Rechtsprechung der zustindigen
Bonner Strafkammer sowie des Beschwerdesenats in politischen Strafsachen "besondere Auf-
merksamkeit hinzuwenden” und erforderlichenfalls iiber die "Herbeifﬁhrung etwaiger Maf3-
nahmen” zu berichten; vgl. Schorn (2a0), 584 ff. Welche politische Brisanz derartigen Sachen

- zukam, ergibt sich auch daraus, daB die Staatsanwaltschaft Bonn im Verfahren gegen Kaplan
Henken ausweislich eines “nach Vortrag bei Herrn OStA” verfaBlten Vermerks in den Han-
dakten auf die Verlegung des fiir den 26. Mirz 1936 bestimmten Hauptverhandlungstermins
hinwirkte, weil es “nicht zweckmiBig” erscheine, “diese Sache 2 Tage vor det Reichstagswahl
zu verhandeln” (HStA Kalkum Rep. 2/215, Bl 14). ' , :

134 Zur Strafpraxis gegen die "Ernsten Bibelforscher” vgl. eingehend Angermund (0. Fuin. 1),
92,149, 151 £f.
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Verordnung des Reichsprisidenten zum Schutz von Volk und Staat vom 28.
Februar 1933 (sog. Reichstagsbrandverordnung)!3s legitimiert, obwohl diese
nach ihrem Wortlaut zur ”Abwehr kommunistischer staatsgefihrdender Ge-
waltakte™ ergangen und Art. 137 WRV, der die rehglose Verelmgungsftelhelt
garantierte, de jure nicht aufgehoben worden war.” =

Im Verfahren Ms 75/35 AG Siegburg!36 war der Kaufmann C aus der Na—
he von Blankenberg (Sieg) wegen Betitigung fir die “Ernsten Bibelforscher”
eines Vergehens gegen § 4 der Verordnung vom 28. Februar 1933137 in Ver-
bindung mit dem Verbot des preuBischen Innenministers vom 24. Juni 1933
angeklagt. Nach den gerichtlichen Feststellungen hatte der Angeklagte im
April 1935 versucht, in Troisdorf Schriften der ”Ernsten Bibelforscher” von
Haus zu Haus zu verkaufen. Hierbei fithrte er zwei Biicher mit, die er den
angcsprochenen Personen vorzeigte. Im September 1935 traf ihn die Polizei
in Siegburg mit insgesamt 10 Schriften der Wachtturm-Gesellschaft in seiner
Aktentasche#fi. Im November4936 schliefllich wurde er in der Mannheimer

Wohnung /eines inhaftierten “Zeugen Jehovas” festgenommen und in_,

»polizeilighe Schutzhaft” iberfihft!3. Er trug unter anderem einen ”Auszug
Wachtturm” sowie erschledene Zcitungsausschnitte tber Ge-

richt als erwiesen an g;&dé Angeklagte im August 1936 in Offenburg ca. 35
Exemplare ‘Wachtturm” ausgeliefert ' habe. Ferner bestehe der

»dringende Verdacht”, daf er an Stelle festgenommener Personen “leitender
Funktionir” fiir Baden, Hessen und Main-Franken gewesen sei. Durch Urteil
des Amtsgerichts — Schoffengericht — Siegburg vom 9. April 19371 untet
dem Vorsitz von Gerichtsassessor Elter wurde der Angeklagte der sich seit
dem 6. November 1936 in "Schutzhaft” befand, zu einer Gcfangmsstrafe von
einem ]ahr und sechs Monaten verurteilt; die Anrechnung_der erlittenen Ln:
t:MﬁﬁEsTTft lehnte das Gericht ausdriicklich ab. Ohne jede Auseinander-
setzung mit der Rechtsﬂugkelt dés Bibelforscherverbots und der Frage,
inwicfern das Verteilen, téigidser, Flugschriftén als“”;j(omgnumsuschmtaa;s—
gefahrdendeg Gewaltakt” im Sinne der I(elchstagsbrandvcrordnung,cmzuqr.d—
nen war, dafiir jedoch unter grobem Verstof3 gegen allgemeine strafrechtliche
Grundsatze msbesondere Strafzumessungsregeln, heifit es in den Urteils-

135RGBLIS. 83. .

136 HStA Kalkum Rep. 2/191. ,

137 Nach dieser Vorschrift wurde mit Gefingnis nicht unter einem Monat oder mit Geldstrafe
bestraft, wer den von den obersten Landesbehdrden oder den ihnen nachgeordneten Behorden
zur Durchfiihrung der Verordnung erlassenen Anordnungen zuwiderhandelte.

138 Zur Schutzhaft als polizeilichem Zwangsmittel vgl. Scharf, Justiz und Politische Polizei, in:
Justiz im Dritten Reich, Justizverwaltung, Rechtsprechung und Strafvollzug auf dem Gebiet
des heutigen Landes Rheinland-Pfalz, Teil 2, Frankfurt/Main 1995, 623, 629 ff. m. weit.
Nachw. ;

139 HStA Kalkum Rep. 2/191, Bl. 149 ff.
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. Landgerichtsprisident Dr. Weber wies die Mitglieder der 1. Zivilkammer
ausdriicklich auf den “eminent politischen Charakter” der Sache hin. AuBet-
dem forderte er am Tage vor der miindlichen Verhandlung die Akten an und
gab sie entgegen einer diesbeziiglichen Zusage nicht rechtzeitig zum Termin
zuriick!42, Die Kammer — unter dem Vorsitz von Landgerichtspriisident Dr.
Schleipen — verhandelte gleichwohl. Mit Teilurteil vom 9. Februar 1938143
verurteilte sie das Deutsche Reich, an den Kliger vom 1. Januar 1938 an big
zur Vollendung des 65. Lebensjahres monatlich. 387,48 RM zu zahlen und
ihm vom 1. Oktober 1936 an bis zur Vollendung des 65. Lebensjahres jahr-
lich 10 Tonnen Forderkohlen zu liefern. Sie lie3 dahingestellt, ob das Beam-
tenverhiltnis des Kligers kiindbar gewesen sei oder nicht. Jedenfalls habe die
zustindige Bergwerksdirektion die — als Hoheitsakt hinzunehmende ~ Kiindi-
gung zu Unrecht ausgesprochen, so daB dem Kliger die geltend gemachten
Anspriiche aus dem Gesichtspunkt des Schadensersatzes wegen Amtspflicht-
verletzung (§ 839 BGB) zustiinden. Die Kiindigung sei mit dem sog. RSmi-
schen Abkommen vom 1./2. Juni 193414 unvereinbar, das im Reichsgebiet
Gesetzeskraft erlangt habe und Schutzgesetzcharakter im Sinne von § 823
Abs. 2 BGB aufweise. In diesem Zusammenhang postulierte das Gericht eine
Pflicht des Deutschen Reichs, den Kliger gegeniiber etwaigen Angriffen an-
derer Belegschaftsmitglieder in Schutz zu nehmen: ,

"Der Beklagte gibt nur ganz allgemein an, es sei auf die Gefolgschaft ohne Erfolg eingewirke
worden. Das geniigt nicht, um feststellen zu kénnen, dass der Beklagte seine Verpflichtungen aus
dem Abkommen erfiillt habe. Vielmehr war es Sache des Beklagten, auf die Gefolgschaft nicht
nur einzuwirken, sondern gegebenen falls alle geeigneten Mafinahmen zu treffen, “um jede die-
sen Verpflichtungen zuwidetlaufende Handlung ihrer Staatsangehorigen zu verhindern oder ihr
Einhalt zu gebieten” (s. 0. des Abkommens), also gegebenenfalls die Gefolgschaftsmitglieder zu
massregeln. Es ist nicht einzusehen, dass nur in der Kiindigung des Kligers die Lésung gefunden
werden konnte, ohne dass dem Kliger der wahre Kiindigungsgrund mitgeteilt worden ist und,
ohne dass er, wie unbestritten ist, vorher gehort worden ist. : .

Eine gewissenhafte und sorgfiltige Priifung der Bestimmungen in dem Abkommen hitte zu
dem Schluss fiihren miissen, dass der Beklagte den Kliger gegeniiber der Stellungnahme der
Gefolgschaft hitte schiitzen miissen, dass er nicht gegen den Kliger durch eine Kiindigung

142 Vgl. Schorn (0. Fulin, 4), 288,

143 HStA Kalkum Rep. 104/558, . . .

14 Schriftwechsel zwischen dem Vorsitzenden des vom Vélkerbundsrat eingesetzten Ausschus-
ses fiir die Volksabstimmung im Saargebict und dem Reichsminister des AuBeren vom 1./2,
Juni 1934, RGBL II 8. 737, i. V. mit der Bekanntmachung iiber Mafinahmen zur Sicherung der
Freiheit und Aufrichtigkeit der Volksabstimmung im Saargebiet vom 29. Juli 1934, 220 S, 735,
Danach hatte die deutsche Regierung unter anderem die Verpflichtung iibernommen, sich hin-
sichtlich der abstimmungsberechtigten Personen jeder Verfolgung, VergeltungsmaBnahme oder
Schlechterstellung wegen der politischen Haltung der Betreffenden wihrend der Verwaltung
durch den Vélkerbund zu enthalten. '
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einschreiten durfte, sondern dass er gegen die Gefolgschaftsmitglieder einschreiten musste, die
dem durch das Abkommen gestittzten Kliger Schwierigkeiten in den Weg legten..Durch die
Unterlassung dieser gebotenen sorgfiltigen Priifung hat der kundxgende Beamte die ihm dem
Kliger gegenubcr obhegende Amtspflicht fahrlissig verletzt”, :

Niese A Ausfuh.rungcn Wurden von der Relchsreglerung als Provokanon | qufge-
faBt. Sie hatten ¢ine personelle UmBesetzun&der 1, Zlvﬂkammer zur Folge,
Die beiden am Urteil beteiligten Beisitzer, die Landgerlchtsrate Kiippers und
Dr. Holbeck, wurden aus der Kammer herausgenommen; einer von ihnen,
Landgerichtsrat Kiippers, wurde an das Arbeitsgericht versetzt. Dem Kam-
mervorsitzenden, Landgerichtsprisident Dr. Schleipen, legte man die kurzfri-
stige Einreichung eines Antrags auf vorzeitige Pensionierung nahe!4, Das
darauthin von Schleipen eingereichte Gesuch um Versetzung in den Ruhe-
stand zum 1. April 1938 leitete Oberlandesgerichtsprisident Dr. Bergmann
mit einem Begleitbericht vom 17, Mirz 193814 an das Reichsjustizministeri-
um weiter, in dem er vorsichtig formulierte:
”Ich mochte es fir angebracht halten, da8 dem Beamten — soweit die letzten, dort bekannten
Vorginge dem nicht entgegenstehen sollten - bei scinem Ausscheiden aus dem’ Reichsju-
stizdienst fiir seine dem Deutschen Volke geleisteten treuen Dienste. der Pank des Fithrers und....
Renchskanzlers ausgesprochcuwxrd

“Bis zur Entscheidung auf das Gesuch um Zurruhesetzung habe ich dem Landgerichtsprisi-
denten Dr. Schleipen auf seinen Antrag Krankheitsurlaub erteilt.”

Schon eine Woche spiter, mit Urkunde vom 24. Marz 1938, wurde Schleipen
antragsgemif3 zum 1. April 1938 in den Ruhestand versetzt; der Ausspmch
von Dank und Anerkennung unterblieb47.

Der “neue Wind”, der auch in richterlichen Personalangelegenhelten inzwi-
schen wehte, konnte nicht deutlicher als in der anschlieBenden Stellen-
Neubesetzung zum Ausdruck kommen. Mit ErlaB des Reichsministers der
Justiz vom 14. September 1938148 wurde der — im Besetzungsbericht des Kol-
ner Oberlandesgerichtsprisidenten vom 19. Juli 193814 an erster Stelle vorge-
schlagene — Landgerichtsdirektor Dr. Erich Lawall zum 1. November 1938 an
das Landgericht Bonn versetzt, wo er die Stelle Schleipens erhielt,_Lawall,
Frontoffizier in beiden Weltkriegen, vermlttelt t nach den e 1ngcschenen__liq-
terlapen agen ¢ | das Bild &ities_ Richtersoldaten”? ~entsprechend den Wunschvorstel-
lungen der NS-Machthaber. Der gebiirtige Saarlinder war 1928 zum Amtsge-
richtsfat €rnannt worden. Von Mirz 1936 bis Oktober 1938 war er stellver-

145 Vgl. Schorn (o. Fuln. 4), 288, 350, 696.
146 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 36.
147 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl. 38,
148 HStA Kalkum Rep. 11/1523, B 61.
149 HStA Kalkum Rep. 11/1523, Bl 49,
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tretender Lagerkommandant und Ausbildungsleiter des Gemeinschaftslagers
”Hanns Kertl” in Jiiterbog!®. Ob Lawall nach einer Versetzung an das Land-
gericht Bonn dort in groBerem Umfang richterlich titig wurde, konnte nicht
ermittelt werden!s!, Uberwiegend diirfte er wohl Heeresdienst geleistet haben,
weil er sowohl an der Ostfront als auch im Frankreichfeldzug eingesetzt und
zudem von Oktober 1940 bis April 1941 ”im Geschiftsbereich des Reichs-
kommissars fiir die besetzten niederlindischen Gebiete”152 titig war. Im Ran-
ge eines Majors d. Res. erhielt er im November 1942 das Ritterkreuz!53, Einj-
ge Monate zuvor, mit Wirkung zum 1. Juli 1942, hatte bereits die Ernennung
zum Senatsprisidenten beim Oberlandesgericht Ko6ln stattgefunden!s4, :

Ein Jahr spiter, im Juli 1943, wurde Lawall als Nachfolger Bergmanns Pri-
sident des Oberlandesgerichts. Seine Amtseinfithrung durch Reichsjustizmini-
ster Dr. Thierack am 10. Juli 1943 stand ganz im Zeichen des Militirischen.
Einem Bericht der "Deutschen Justiz”155 zufolge, dgr__eig_gu_lf_}_l_gto aphie des
neuen Behordenleiters in. Heeresuniform umfaflt, fihrte der Minister unter
anderem aus, mit Lawall trete ein Mann an die Spitze des Oberlandesgerichts,
der sich “als Frontoffizier in zwei Welkriegen hervorragend bewihrt” habe.,
“Die Hirte der Zeit” erfordere an verantwotlicher Stelle ”harte und einsatz-

“bereite Manner und verantwortungsbewuBte Fiihretnaturen”. Dem Oberlan-
dééézﬁéhisprésidenten als leitendem Beamten eines Gerichtsbezirks erwiich-
sen die gleichen schweren und nicht minder einsatzwerten Aufgaben “wie
dem verantwortungsbewuf3ten Truppenfiihrer an der Front”. Dem "von Na-
tur aus lebensfrohen und aufgeschlossenen Sinn der kélnischen Bevélkerung”
entspreche die Haltung des neuen Prisidenten, der “als Saarlinder dem We-
sten aufs engste verbunden” sei. Lawall selbst fiihrte aus, er werde sich ”mit
heilem Herzen” hinter seine neue Aufgabe stellen und “seiner Gefolgschaft
Kamerad und Fithrer sein”. Tatsdchlich aber ging er wohl bald wieder an die
Front!56, : .

Im Rechtsstreit Detemple gegen das Deutsche Reich erfuhr die 1. Zivil-
kammer des Landgerichts Bonn im {ibrigen eine — fiir die beteiligten Richter
allerdings zu spit kommende — Genugtuung durch das Reichsgericht. Nach-
dem zunichst der 7. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Kéln (7 U 41/38) das
landgerichtliche Urteil im Berufungsrechtszug abgeindert und die Klage — im

150 Vpl. DJ 1943, 366; s. auch Lawall, Die Schulung im Gemeinschaftslager Hanns Kerrl, Dj
1936, 1760. . |

5! Ausweislich des Lageberichts des Landgerichtsprisidenten vom 17. Februar 1939 (HStA
Kalkum Rep. 255/173) war Lawall in Bonn Leiter des Kreisrechtsamts der NSDAP und des
NSRB.

152 Vgl. DJ 1943, 366.

153 Vgl. DJ 1943, 366; Klein (0. FuBin. 4), 243,

154 HStA Kalkum Rep. 255/8, Bl. 112; D] 1943, 366.

155 DJ 1943, 366.

156 Ygl. Klein (0. Fufin. 4), 244,
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Rahmen des Teilurteils — weitgehend abgewiesen hatte, stellte der 3. Zivilse-
nat des Reichsgerichts auf die Revision des Kligers mit Urteil vom 3. Mirz
1939 (111 126/38)'57 die Entscheidung des Landgerichts jedenfalls hinsichtlich
der streitigen Gehaltsanspriiche wieder her. Dabei folgte er zwar nicht dem
erstinstanzlichen Begriindungsansatz, fithrte aber im einzelnen aus, der Kliger
sei auf Lebenszeit angestellter Beamter geworden und seine Entlassung des-
halb mangels einer gesetzlichen Grundlage zu Unrecht erfolgt.

b) Auslegung unbestimmter Rechtsbegriffe des allgememen Butgerh-
chen Rechts

Im Rechtsstreit des Burgermelsters a. D Dr. M. gegen die Gemelnde Hennef
(1 O 134/38) mubBte sich die 1. Zivilkammer des Landgerichts mit der Frage
auseinandersetzen, ob die Drohung mit einem.”Anschwirzen” bei Organen
der NSDAP ein Anfechtungsrecht nach § 123 BGB begriindete oder nicht; .

" Det Kliger, seit Anfang 1929 Burgermelster der beklagten Gemeinde, war
im Juni 1933 aus diesem Amt beurlaubt worden. Et machte Anspriiche auf
Zahlung seines Erachtens zu Unrecht einbehaltener Beziige geltend. Die Be-
klagte berief sich im wesentlichen darauf, der vorgenommene Gehaltsabzug
sei durch eine nach der Beurlaubung des Klagers am 4. Juli 1933 getroffene
schriftliche Vereinbarung gerechtfertigt, in der der Kliger sich zur Riickzah-
lung wihrend seiner Amtszeit iiberhobener Beziige verpflichtet habe. Hierge-
gen wandte der Kliger seinerseits unter anderem ein, die Vereinbarung sei
nichtig, weil er sein Einverstindnis nur aufgrund der — bestrittenen — Erkla-
rung des kommissarischen Biirgermeisters N. der Beklagten erteilt habe, “er
solle sich nicht auf Gesetze, Paragraphen, Erlasse und Beschliisse stiitzen . die
mnonalsozlahsten wie er aus der letzten Fuhrerbesprechung in Berlin
wisse, nicht anerkennten”, Wenn et — Dr. M. — sich zur ratenweisen Riick-
zahlung‘d?ts pésamten Bétrages verpflichte, werde N. sich beim Kreisleiter
dafiir einsetzen, dal} er bald wieder in einer entsprechenden Stelle unterge-
bracht werde. Im anderen Falle werde man gegen ihn vorgehen und er laufe
Gefahr, als politisch unzuverlissiger Beamter eingestuft zu werden und mit
setier Famitrewuf def Stralle zu sitzen. Er, der Klager, habe die Vereinbarung
vom 4. Juli 1933 deshalb wegen Irrtums sowie im Hinblick auf d1e wider-
rechtlich herbeigefithrte Zwangslage angefochten.

Mit — rechtskriftigem — Urteil vom 2. August 193818 wies die 1. Zivil-
kammer unter Vorsitz von Landgerichtsrat Gemiind die Zahlungsklage ab.
Sie sah in der Vereinbarung vom 4. Juli 1933 einen Vergleich, den der Kliger
nicht wirksam angefochten habe. Der Kliger habe — neben anderen Ge-
sichtspunkten, die dem Erfolg seiner Klage entgegenstiinden —~ schon nicht

157 HStA Kalkum Rep. 104/558.
158 StA Kalkum Rep. 227/201 11, Bl 257 £f.
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hinreichend dargetan, dass sein Einverstindnis zu der Vereinbarung vom 4,
Juli 1933 widerrechtlich durch Drohung erreicht worden sei. Die Vorhaltun-
gen, die ihm nach seiner Sachdarstellung gemacht worden seien, hielten sich
”in den iiblichen und zulissigen Grenzen”. Weder der Hinweis selbst noch
der mit ihm verfolgte Zweck seien deshalb als rechtswidrig anzusehen:

"Dass ein Riickforderungsanspruch der Beklagten tiberhaupt bestand, bestreitet der Kliger
selbst nicht...Der Zweck, der mit dem Hinweis verfolgt wurde, wird nicht von der Rechtsord-
nung missbilligt. Dasselbe ist auch bezigl. des Hinweises selbst der Fall. Denn es bedeutet niche
die Anwendung eines rechtlich unzulissigen Mittels, wenn der Vertragsgegner darauf hingewie-
sen wird, dass man im Falle der Ablehnung des Angebots gegen ihn vorgehen werde, d. h. ge-
tichtliche oder sonstige Schritte zur Durchfiihrung des geltend gemachten Anspruchs veranlassen
werde, und wenn man ihn gleichzeitig darauf aufmerksam macht, dass die Folgen einer unbe-
rechtigten Ablehnung der Zahlungsverpflichtung auch in anderer Beziehung, insbesondere vor-
liegend, da es sich bei dem Kliger um einen politischen Beamten handelte, in politischer Bezie-
hung nachteilig sein kénnen.” ' C '

) Di; ”Entiudung’; deutschen Bodens

Mit einer im Dezember 1940 eingereichten Klageschrift nahmen die Eheleute
T. aus Linz/Rhein die Beklagten, Friulein Gertrud und Friulein Grete St. aus
Dresden, auf Genehmigung einer notariellen Auflassungsvormerkung in An-
spruch. Dem Klagebegehren lag folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Anfang August 1940 verstorbene Bonner Unjversitéitsprofessor M.
hatte durch Testament seine Ehefrau zur Hilfte sowie die beiden Beklagten,
seine Halbschwestern, zu je einem Viertel als Erben eingesetzt. Daneben
hatte er seiner Ehefrau als Vermichtnis einen Anspruch auf Ubereignung
seines in der Sudstadt gelegenen Hauses, in dem die Eheleute 20 Jahre mit-
einander gelebt hatten, zugewandt. Der Erblasser war “’deutschbliitiger?, seine

. . g : A 2
Ehefrau, die gut einen Monat nach ihm starb, war jlidischer Abstammung. Sie ™

hatte vot ihrem Tode dem (fritheren) Rechtsanwalt Dr. Hans Wollstein159
Generalvollmacht erteilt. Aufgrund dieser Vollmacht verkaufte Wollstein das
Grundstick an die Kliger und trat den der Witwe testamentarisch zuge-
wandten und auf deren Erben tbergegangenen Auflassungsanspruch an die
Kiufer ab. Dartiber hinaus wurde das Grundstiick in notarieller Urkunde an
die Kliger aufgelassen, wobei fiir die Beklagten eine Notariatsangcstellte als
vollmachtlose Vertreterin fungierte. Dem Anspruch auf Genehmigung dieser
Auflassungserklirung widersprachen die Beklagten mit der Begriindung, die
Einsetzung der Witwe M. als Erbin und die Zuwendung des Vermichtnisses

1% Vgl. oben 2. a) bb). Dr. Wollstein erscheint hier in den Gerichtsakten als Dy, Zor Wollstein,
Den Vornamen Lot-Hiob hatte er im Oktober 1938 angenommen; Paus (o, Fufin. 5),24
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an sie seien gemiif§ §48-Abs. 1 des Testamentsgesetzes!® nichtig; iiberdies sei
das Vetmichtnis auch aufgrund von § 7 Abs. 1 der Verordnung iiber den™
Einsatz des jiidischen Verrnéééi;;(spgz EinsatzVO)!6! unwitksam.
-Diese Argumentation vor Gerj¢ht \x}é{fgrfglgf:géhx Mit dem’- rechtskrifti-
gém - Urtellvom 24. Januar 1941 (370 126740 1.&3})165 die Zivilkammer 4a
des Landgerichts Bonn durch Landgerichtsdirektor von Hammel als Einzel-
richter die Klage ab. Die Witwe M. habe wegen § 7 Abs..1-derEinsatzVO zu

keinem Zeitpunkt einén rechtsgultigen Vermachtnisanspruch gegen die Erbi

ihres Mannes erlangt. Die Vorschrift beinhalte cin \bsoliites Etwetlsveibot.
Zia dem “von’ ihr “erfafiten (rechtsgeschiftlichen) &uﬂg&?‘iiizirwerb unter
Lebenden gehére auch der Erwerb aufgrund eines Vermichtnisses]weit~die-
ses nur im Wege eines Rechtsgeschifts unter Lebenden, nimlich durch Auf-
lassung, vollzogen werden konne. Mit dieser aus dem Wortlaut sowie dem
Wesen des Vermichtnisses abgeleiteten Begriindung begniigte sich das Ge-
richt allerdings nicht. Vielmehr meinte es, grgiinzend auch noch den Sinn und

weck der auf die “Entjudung deutschen Bodens™® gerichteten EinsatzVO
bemuhen zu mussen: ; A

”Eine gegénteilige Apffassung wiirde auch der der Einsatzverordnung zugrunde liegenden Ab-
sicht, d¢n Juden jeghche Einflussnahme auf den Grundstiicksverkeht zu nehmen, nicht gerecht.”

Das _hierin _zum_Ausdruck kommende Bemiihen, nationalsozialistisches
“Recht’’. méglichst sinngemil “Gmzusetzén; st umso etstatinlicher, als”der
Urteilsverfasser, Landgerichisdirekior vom Hammel, der wedes der NSDAP
noch einer ihrer Gliederungen angehérte, nicht nur zu den Bonner Richtern
zahlte, die sich im Sommer 1933 durch Ausstellung von Leumundszeugnissen
fir den judischen Rechtsanwalt Mayer eingesetzt hatenios. Er war dariiber
mﬁr 19337als Votsitzender des Bonner Schwurgerichts in der ersten
Hauptverhandlung des sog. “Siegburger Volkshausprozesses”165 mutig natio-,

v vy

nalsozialistischem Druck entgegen getreten, Bei dem Strafverfahren um den

Tod eines SS-Mannes anlaBlich einer SchieBerei vor dem Volkshaus in Sieg-

160 Gesetz iiber die Errichtung von Testamenten und Erbvertrigen vom 31. Juli 1938, RGBLIS.
973, Nach § 48 Abs. 1 des Gesetzes war eine Verfigung von Todes wegen nichtig, soweit sie
gegen zwingende gesetzliche Vorschriften verstieS. > ,

161 Verordnung iiber den Einsatz des jlidischen Vermdgens vom 3. Dezember 1938, RGBL 1 S.
1709. GemiB § 7 Abs. 1 der Verordnung konnten Juden Grundstiicke, grundstiicksgleiche
Rechte und Rechte an Grundstiicken nicht durch Rechtsgeschift erwerben,

162 HStA Kalkum Rep. 227/491, Bl. 34 ff,

163 So der Titel des Beitrags von Héver, “Grundsitzliches zur Entjudung des deutschen Grund-
besitzes”, DR 1940, 568 ff., auf den sich das Landgericht zur Auslegung von § 7 Abs. 1 Ein-
satzVO stiitzte,

164 Vgl. oben Fufin, 92.

165 Vgl. die Nachw. oben Fufin, 126,
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¥g saBen inspesamt 16 Mitglieder der SPD auf der Anklagebank. hdem
\bewaffnete SS den Schwurgerichtssaal besetzt und Aqg¢h6dge der

oy R bt s R b M A i e s gttt e s . =2
klagten himdtisgedringt hatte, veranlalité Vori Hammiel die Sicherung des Saa-
ELA

les~duirch 20 Polizeibeamté~SchlieBlich verkiindete er den Beschlul} e-

\< fichT fihte-sich™In seiner Entscheidung nicht fref*tund vertage die Sache “auf

unbestimnite-ZeitHietfif War €t in der NS-Presse teftig anigegriffen sowie
in der ~’Preulischen Justiz”166, dem amtlichen Organ des Justizministeriums,
kritisiert worden; auch hatte man ihm die — letztlich nicht in die Tat umge-
setzte — Versetzung nach dem Berufsbeamtengesetz angedroht,

d) Wettbewerbsrecht

Im Rechtsstreit 5 Q 36/33 LG Bonn hatte eine seit Jahrzehnten in Bonn und
Umgebung eingefiihrte Bewachungsgesellschaft den ErlaB einer einstweiligen
Verfiigung beantra it n.zwei neu gegriindeten Konkurrenzunter-
nehmen — urwhderemm verboten weg@g&sg}%w%gﬁg_g_di%‘
stellenn set efg jadisches | bzy. getarntes s Jidisches Unternehmen. Durch Urtejl
vom 24. Okkober 1933167 E'sg‘&immmer fur Haridelssachén des Landge-
richts Bonn diesem Antrag mit der Begriindung zuriick, der Eintritt einer
"arischen” Gesellschafterin sowie die Ubernahme der Geschiiftsfiihrung
durch sie neben einem gleichfalls “arischen” Polizeimajor a. D. riume niche

aus, dafl “von dem Unternehmen mit Recht als von einem nichtarischen,
judischen Unternehmen gesprochen werden" kénne. Es sei

“nicht zu verkennen, dass das Kapital, mit welchem das Unternehmen ausweislich der Vertrige
T — . .

arbeitet, in jidischen Hinde findet und aus dessen Titigkeit und wirtschaftlichem Erfolg

die Zinsen zieht. Es braucht nicht untersucht zu werden, ob und inwieweit nach frisheter Auffas-

sung der Hinweis auf den jiddischen Charakter des Unternehmens nach den Best mung:;ﬁ

hierin Wandel geschaffen. Der Kampf gegen die nichtaris asse, wie ihn di
dert und wie er z. B. in den Gesetzen zur Wicdemsbcamtenmms i gen
Ausdruck gefunden hat, regt dazu an, dass auch im Wettbewerb im geschiftlichen Verkehr mit-
unter auf Umstinde hingewiesen wird, die fiir die Erreichung des vom Staate verfolgten Zweckes
von Bedeutung sind, selbst wenn sie gleichzeitig der Forderung des eigenen wirtschaftlichen
Nutzens des Bewerbers dienen. Der neue Zeitgeist ist nicht ohne EinfluB auf die tatsichliche
Auffassung geblicben, was Treu und Glauben im redlichen Geschiftsverkehr, was die Ver-
kehrssitte und ganz allgemein die guten Sitten erfordern oder verbieten, Es darf davon ausgegan-
gen werden, dass auch im geschiftlichen Wettbewerb Hinweise der gedachten Art nicht zu bean.
standen sind, vielmehr der massgeblichen Auffassung der iiberwiltigenden Mehrheit des Deut-

chen Volkes entsprechen. Dem steht nicht entgegen, Mﬁung selber...bei den behérd-

166 Krug, PreuBische Justiz 1933, 392.
167 HStA Kalkum Rep. 22/438; vgl. hierzu bereits Laum/Pamp (o. Fufin. 4), 665 ff,
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lichen Massnahmen gegentiber jiidischen Unternehmungen bestdimmte Grenzen zieht, Dadurch
wird nicht die Feststellung erschiittert, dass die Berechtigung des Kampfes gegen die nichtarische

Rasse von der Volksgemeinschaft gebilligt wird und auf deren Auffassung.sich stitzt.”
e

Auf die von der Antragstellerin eingelegte Berufung gab der 8. Zivilsenat des
Oberlandesgerichts Kéln den Untetlassungsantrigen in vollem Umfang statt.
In seinem Urteil vom 27, November 1933 (8 U 255/33)168 fiihrte er zunichst
aus, die Antragsgegnerinnen hitten den ihnen obliegenden Wahrheitsbeweis
fiir die den jlidischen Charakter der Antragstellerin betreffenden Behauptun-
gen nicht gefiithrt. Weiter heif3t es:

”Selbst wenn die Antragsgegner diesen Beweis erbracht hitten, so wire der Unterlassungsan-
spruch nach § 1 UnlWG. begriindet...Gewiss ist es zu billigen und erstrebenswert, dass der jiidi-,
sche Einfluss allenthalben zuriickgedrangt wird; es entspricht jedoch durchaus nicht — wie die
Aniragsgegnerinnen meinen — dem allgemein deutschem Rechtsempfinden, den heutigen Begrif-
fen von Treu und Glauben und dem Anstandsgefiihl eines jeden gerecht denkenden Menschen,
d. h. den guten Sitten; nachteilige Behauptungen iiber persénliche Verhiltnisse, insbesondere
Rasse, Religion, Nationalitit, zu verbreiten, die mit dem Geschiiftsverkehr nichts zu tun haben.
Ist es des weiteren begrilssenswert und Pflicht, dass ein jeder die Bestrebungen der Regicming
unterstiitzt, mitkimpft und mithilft, so ist dennoch...ein Mitbewerber dann nicht berufen, den
“Erzieher zu spielen, wenn es ihm tatsiichlich in der Hauptsache darauf ankommt, den Konkur-
renten zu schidigen. Es ist also das Hereinzichen der privaten Verhiltnisse des Mitbewerbers in
den Konkurrenzkampf, die Ausnutzung des vaterlindischen Empfindens zu Geschiftszwecken,
oder, der sogenannte " Patriotismus der eigenen Tasche” unsittlich und die sich darauf griindende
Geschiftsgebahrung unlauter i. S. des § 1 UnlWG. Dies gilt —~ im Gegensatz zur Ansicht der
Antragsgegner — gerade in erh6htem Masse fiir einen rechtsempfindenden Nationalsozialisten;
denn fiir diesen miissen die hohen Bestrebungen der NSDAP. zu heilig sein, als dass er sie durch
Verkniipfung mit reinen Geschiftsinteressen in den Staub eines unfairen Konkurrenzkampfes
herabzieht.”

Wihrend die zitierte Passage des Berufungsurteils ein Beispiel dafiir ist, wie
ein an der NS-Ideologie ausgerichteter Prozef3vortrag — {iberdies nicht ohne
Ironie — gewissermaflen mit den “eigenen Waffen” iiberwunden werden
konnte, um zu einem als gerecht empfundenen Endergebnis zu gelangen,
spricht aus der landgerichtlichen Entscheidung das Bemithen um vollstindige
Umsetzung nationalsozialistischen Gedankenguts bei der Rechtsanwendung,
hier der Generalklausel des § 1 UWG. Letzteres ist umso erstaunlicher, als das
Urteil des Landgerichts Bonn — neben der Mitwirkung zweier Handelsrichter
— unter dem Vorsitz von Landgerichtsrat Biicheler ergangen ist, der kurz
zuvor, im Juli 1933, ebenfalls zu den von der NS-Presse angegriffenen Ver-
fassern von Leumundszeugnissen fiir den jidischen Rechtsanwalt Mayer ge-

168 HStA Kalkum Rep. 227/438.
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hort hatte'>, Man kann heute wohl nur noch spekulieren, ob und in welchem
MaBe ggfls. die zum Zeitpunke der Urteilsverkiindung erst gut drei Monate
zuriickliegende nationalsozialistische Propaganda Wirkung gezeigt hatte oder
mdglicherweise wettbewerbliche Vorstellungen der an der Entscheidungsfin-
Eung beteiligten Kaufleute den Urteilsinhalt maBgeblich beeinflufit haben.

16 Vgl, 0, FuBn. 92.
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